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VORWORT

Streik://Selbstbestimmung/Selbstorganisation - das ist die neue
Organisationsdebatte,  die  heute  jedoch  unter  anderen
gesellschaftlichen Bedingungen, als bei der Studentenbewegung von
1968, wieder aufgenommen wird. Was damals erstrebt wurde, isi
heute erreicht - die Generation X besitzt die Freiheiten, dic jene
Generation fiir sie erkampft hat. Die erfolgreiche Kuiturrevolution von
1968 hat die traditionelle, geschlossene Gesellschaft iiberwunden und
an ihre Stelle eine Vielzahl von (Sub-) Kulturen gesetzt, den modernen
westlichen  Pluralismus und Individualismus. Die vereinzelten
Individuen lassen sich nicht mehr autoritir  orgamsieren,
Selbstorganisation ist angesagt.

Anders als 1968 konnie es diesmal ernst werden mit der
politischen Desorganisation. AuBerparlamentarisch, antiautoritit und
unhierarchisch sollie es schon vor 30 Jahren gehen, aber der Sprung
in die Zukunft war wohl eine Generation zu frih, der Marsch zuriick
in die Institutionen zu verlockend. Auch die Biirgerbewegungen,
sozialen Bewegungen und Projekte, unzweifelhaft die wichugste
politische Erneuverung seit 68, haben ihr innovatives Potential leider
oft selbst nicht wahrgenommen und lieber mit Lobbyismus gespielt.
Die sozialen Bewegungen zusammen mit den sich seit damals rasani
entwickelnden Subkulwren sind jeoch das Potential einer kiinftig sich
selbst organisierenden Gesellschaft.

An die Stelle von Parteien und Vereinen tritt der miindige
Einzelne, jeweils der, der was zu sagen hat, der ein Anliegen hat.
Kinftig werden nicht mehr gewihlte und legitimierte Vertreter die
Gesprachspartner der Rektoren und Biidungsminister sein, die marn
dbrigens leichter iibern Tisch ziehn kann, sondern ein ganzes
Audimax voll von interessierten Studenten.

Es ist ein gern gebrauchter, disqualifizierender Kunsigriff. seinem
Gegner eine unpolitische Haltung zu unterstellen, deren Zweck
natiirlich ist, ihm die eigenen Spielregeln aufzudriicken. So will der
regierende Politische Verein iiber die Annahme seiner Terminologie
die sich daraus ergebenden Sachzwinge diktieren. Allerdings konnte
die Bevormundung der dalteren Herrschaften mit ihren veralteten
Politikbegriffen, wenn es dieser Generation nicht gelingt, ihre Begriffe
zu entwickeln und durchzusetzen, tatsiichlich zur Folge haben, dall
man irgendwann drauf verzichtet, die gesellschaftliche Entwicklung
als geistige Auseinandersetzung zu fiihren, und dann gibts nur noch
Crashkids.

Wenn Macht nur etwas wire, das sich verwalten liefe, wire die
Straffe als Austragungsort politischer Neuerungen irrelevant
Tatsidchlich ist es aber so, daB die Macht auf der StraBe agiert und in
der Verwaltung reagiert, und sie 1Bt sich das viel kosten. Nicht dic
Jugend, sondern die Regierenden aller Parteien, selbstverstindlich
auch der Griinen, haben den Diskurs bereits aufgekiindigt und geber
beispielsweise lieber 100 Mio Mark fir einen Castortransport aus
statt das Geld fiir eine bessere Bildung der Menschen zu verwenden
Den Atompolitikern und Innenminister, voran Kniola und Glogowski
wiire es viel lieber, wenn sie mit 100 Mio die alten politischen Fronter
herbeizaubern kénnten, in denen sie sich auskennen, statt sich auf dic
Erfordernisse einer modernen pluralistischen Informationsgeselischafi
einzustellen. Bei diesen Summen konnte es sich mal ergeben, dafl
Repression nicht mehr bezahlbar ist, und daB es dann gewaltmifig
zur Sache geht.

Die hier zusammengestellten Ideen der Studierendenbewegung
ergeben ein neues Bild, dessen wesentliche Elemente méglicherweise
als Konsequenz des Individualismus  Selbstbestimmung ung
Selbstorganisation und ein neu zu fassender Bildungsbegriff sind. Es
ist diese Generation, wie es immer die Jugend ist, welche die Weicher
in die Zukunft stellen muf, sie reagieren am sensibelsten auf
gesellschaftliche Entwicklungen und treten am vehementesten fiir die
Gestaltung der Zukunft ein.

Es ist zu hoffen, daB die Ideenentwicklung und Begriffsfindung
der Studierendenbewegung sich weder von der Politik der Parteien
noch von iiberholten Widerstandsvorstellungen auf Nebenschauplitze
abdrangen ldBt, und daB sie zum Erfolg fiihrt - wozu diest
Textsammlung einen Beitrag leisten soll.

Herrmann Cropp



DIE REVOLUTION DER KUSCHELTIERE

Nachdem das anfingliche Schulterklopfen nachgelassen
hat, hagelte von allen Seiten Krittk auf die
Studierendenbewegung des Wintersemesters 97/98. Vor
allem die Linke und die 68er, die sich ja noch immer dieser
zugehorig fithlen, fanden viele Kritikpunkte. Die Studis von
heute seien systemkonform, nur auf ihre Karriere bedacht,
vollkommen auf sich zentriert, schlicht unpolitisch. Die
Protestbewegung sei demzufolge stindisch und fiir die Linke
unbrauchbar.

Es stellt sich die Frage, ob der Begriff des Politischen,
der durch diese Kritik transportiert wird, angemessen ist zur
Beurteilung der Studierenden. 98 ist nicht 68 und in den
letzten 30 Jahren haben sich die politischen Verhiltnisse und
somit auch die  Voraussetzungen einer linke,
emanzipatorische Politik verdndert. Will mensch die
Proteste der Studierenden beurteilen, muB er die
Bedingungen einer politischen Auseinandersetzung und der
Akteure berticksichtigen: .

Diejenigen, die heute studieren sind Kinder der Ara

Kohl und der geistig-moralischen Wende. Sie wurden
erzogen und sozialisiert zu dem BewuBtsein, der
Kapitalismus habe gesiegt im Kampf der Systeme und sei
unbestreitbar das einzig wahre und richtige. Thnen wurde
beigebracht Politik sei das Verwalten angeblicher
Sachzwiinge, die guten Zeiten seien vorbei, sie selbst seien
die Generation der Politikverdrossenen und was den Damen
und Herren sonst noch so einfillt.
. VYor und zu Beginn der Proteste  prigte diese
Uberzeugung die meisten AuBerungen von Studierenden. Es
wurde behauptet Bildungspolitik sei Standortpolitik,
Bildung der einzige Rohstoff den die BRD habe und die
Mir auch die Hochschulen miissen sparen wurde
unhinterfragt tibernommen. Dieses Bild der Studierenden
wurde von den Medien beibehalten, die Diskussionen in
der Studierendenschaft und der damit verbundene
Richtungswechsel wurden ignoriert.

Die Forderung nach Umverteilung und die Einsicht, daB
Bildungsabbau Teil eines Sozialstaatsabbaus ist sowie die
Konsequenz daraus, Biindnisse mit sozial diskriminierten
Gruppen zu suchen, wurden und werden in der
Offentlichkeit nicht dargestellt. Viele Studierende waren vor
allem dariiber verirgert, was dazu fiihrte, dafB sich Mitte
Dezember Teile der Protestierenden radikalisierten oder wie
beim BuG in Berlin die Presse ausgeschlossen werden sollte.
Aber auch hier greifen die Mechanismen: diejenigen, die in
Bonn die Bannmeile stirmten werden als Autonome
dargestellt, wer Positionen vertritt, die iiber den Konsens
der Vollversammlungen hinausgehen, wird als Exotln
belichelt und in der Offentlichkeit von den "normalen
Studierenden von Nebenan" getrennt.

Im Folgenden sollen die Forderungen, die bundesweit
formuliert wurden, aufgegriffen und erldutert werden.

1 - Die Forderung nach mehr Geld, also einer besseren
Ausstattung der Hochschulen, wurde bundesweit laut zu
dem Zeitpunkt, an dem Bildungspolitikerinnen aller
Parteien und selbsternannte Expertlnnen effizientere
Hochschulen mit weniger aber besseren Studierenden nicht
nur forderten sondern auch schon bauten. Die Forderung
nach mehr Geld stellt sich diesen Plinen entgegen und
fordert eine Anpassung der Hochschulkapazititen an die
Zahl der Studierenden. Hier werden die Existenzingste, die
inzwischen auch die Mitte der Gesellschaft erreicht haben,
deutlich. Unter dem Eindruck stindig wachsender
Arbeitslosigkeit und der angeblichen Hilflosigkeit der
Politik wachsen die Angste der Studierenden selbst von der

Gesellschaft ausgeschlossen, in die Arbeitslosigkeit
ausgebildet zu werden.

So sehr die Tatsache zu kritisieren ist, real und auch im
BewuBtsein der Studierenden beeinfluft der Grad der
Bildung den sozialen Status, den Standort in der
Gesellschaft eines Menschen enorm. Die Angst vor dem
"Abrutsch", vor dem AusschluB aus der Gesellschaft ist aus
Sicht des Individuum nicht unbegriindet. Die Proteste
begannen in Giefien u. a. weil die Studierenden ahnten, daf
sie sich in einen Wettlauf begeben haben, der nicht zu
gewinnen ist. Strebt der /die Einzelne immer héhere
Qualifikationen an um der Arbeitslosigkeit zu entgehen,
wird er / sie feststellen, daB auch die anderen diese
Qualifikation erreicht haben, die eigene wird damit nutzlos.
Diesem Dilemma kann sich das Individuum nicht entziehen.
Als protestierende studierende wehrten wir uns gegen eine
Politik, die den /die Einzelne in diese Situation treibt durch
eine neoliberale Hochschul- und Arbeitsmarktpolitik.

Eine bessere Ausstattung der Hochschulen hieB bei den
protestierenden Studierenden anfangs, daf die benétigten
Mittel z. B. aus den Militirtdpfen zu beschaffen seien,
spiter wurde die noch inhaltsleere Forderung nach
Umverteilung von oben nach unten laut.

Aus den Studierenden sind weder SozialistInnen noch
Anarchistinnen geworden, doch: wo fand in den letzten
Jahren ein KongreB mit iiber tausend TeilnehmerInnen statt,
auf dem iiber Umverteilung diskutiert wurde?

Anstatt den Egoismus der Studentlnnen zu beklagen
hitte die Linke hier intervenieren miissen, hitte die
Bewertung von Arbeit als erfiillenden, selbstverstindlichen
Lebensinhalt in Frage stellen und Gegenkonzepte wie eine
erwerbsunabhéngige soziale Grundsicherung prisentieren
miissen. Dies hat sie nicht getan, sondern sich schmollend
ins Zimmer zuriickgezogen und iiber die Schlechtigkeit der
Welt lamentiert.

2. Die Hochschulen befinden sich in einem radikalen
Umstrukturierungsproze. Selbst die biirgerliche (und
natirlich nie umgesetzte) Idee von Bildung als Herstellung
der Chancengleichheit und Grundlage emanzipatorischer
Prozesse ~ wurde  fallengelassen  zugunsten  einer
Okonomistischen Sicht. Die Hochschulen werden als
Zulieferbetriebe  fiir  die = Wirtschaft und als
Dienstleistungsunternehmen fiir StudentInnen prisentiert.
Wer genug Geld hat kann sich ein Hochschulstudium kaufen
um spiter auf dem Arbeitsmarkt gut bezahlte Jobs antreten
zu konnen. Die Hochschulen haben dann natiirlich die
Leistungen zu erbringen, die auf dem Arbeitsmarkt gefragt
sind, sonst sind sie das Geld nicht wert, weder fiir die
Studierenden noch fiir die Drittmittelgeber. Ein Schritt zu
dieser Hochschule sind die Studiengebiihren. Sie halten
einen grofen Teil der Studierwilligen raus und schafft so die
Bedingungen fiir die Elite der HochschulabsclventInnen, die
sich dann als kleine Gruppe auch wieder besser verkaufen
kann.

Die Studierenden protestierten im Winter 97 gegen ein
HRG, das die Grundlage fiir eine solche Entwicklung legen
wird. Auch hier gab das BewuBtsein, selbst betroffen zu
sein, sicher den Anstof fiir die Proteste, doch wurde die
Forderung "Bildung fiir alle”" im Laufe der Diskussionen
mit Inhalt gefiillt und vielen Studierenden wurde bewuft,
daB Bildung nicht akademische Ausbildung bedeutet und das
heutige Bildungssystem vor allem der Selektion dient.

Die Erfahrung, nicht den Bediirfnissen und Neigungen
nach studieren zu kénnen weil entweder der Zugang durch
NCs versperrt ist, weil der Studiengang keine
Berufsaussichten bietet, oder der Studienfachwechsel eine



BAF6G-Forderung beendet, fiihrte zu dem richtigen Schiu8,
daB ein Hochschulstudium nichts mehr mit individueller
Emanzipation gemein hat, sondern zur  blofien
Berufsausbildung verkommen ist. In dieses Bild pafit, daf
die kritischen und /oder 6konomisch wertlosen Fachbereiche
besonders betroffen sind von der "Effizienzsteigerung" der
Hochschulen.

3. Studierendenvertreterinnen befinden sich momentan
in der Situation, die undemokratischen hierarchischen
Strukturen an den Hochschulen verteidigen zu miissen gegen
die breitgetragenen Pline der Gesetzgeberlnnen, die
Gremien der Hochschulen effizienter zu strukturieren.
Konkret heiffit das die Gremien zu verkleinern und die
relevanten Entscheidungen an die Hochschulleitung zu
verlagern. Auch an diesem Punkt setzte cine Diskussion um
eine Demokratisierung cer Hochschulen ein, die nicht bei
der Besetzung der Gremien verharrte. Wiahrend des Streiks
wurde erlebt, wie undemokratisch Entscheidungsprozesse
zur Zeit verlaufen und wie notwendig eine radikale
progressive Umstrukturierung der Hochschulen ist.

"Demokratisierung der Entscheidungsstrukturen” war
nicht mehr Forderung, weil "Demokratie irgendwie wichtig
ist", sondern weil die Studierenden erlebten, was es
bedeutet von solchen Prozessen ausgeschlossen zu sein. Vor

allem wurde klar, daB die Forderungen der von
Gremienarbeit  frustrierten  Studierenden nach  einer
parititischen  Besetzung dieser Gremien nicht .nur

gerechtfertigte Anliegen sind, sondern der Versuch einer
Riickeroberung der eigenen Souverinitdt. Das Verweigern
dieser Partizipation wurde als Herrschaftssicherung erkannt.

Wiire die Linke aus ihrem Dornroschenschlaf erwacht,
hiitte sie sich auch hier einbringen und die Diskussionen
beeinflussen komnen. Sie hitte Gesellschafts-  und
Demokratiemodelle wieder in die Diskussion bringen
konnen, die nicht den biirgerlichen Parlamentarismus als der
Weisheit letzten Schluff anpreisen.

4. Im letzten Jahr wurden die ASten und Fachschaften
heimgesucht von der Klagewelle gegen politische
Auferungen, ohne daB sich aufer diesen jemand sonderlich
dafiir interessiert hat. Gerade durch die Proteste wurde
vielen Studierenden deutlich, daf es keine Teilung in
Hochschul- und "Allgemeine Politik” geben kann und dic
juristische Konstruktion, die den StudierendenvertreterInnen
letztere verbietet, politisch motiviert ist. Auch in diesem
Zusammenhang wurde der Stellenwert von Bildung in einer
Gesellschaft als auch der Begriff der Bildung thematisiert.

Der Zugang erfolgte auch hier iiber die Finanzierung
von Bildung: den klagenden Studierenden, den
Gesetzgeberlnnen und den RichterInnen folgend gibt es kein
Recht der ASten und Fachschaften, Steuer- und
Finanzpolitik zu thematisieren. Die Politikbereiche, die vom
Maulkorb betroffen sind, erweiterten sich im BewuBtsein
der Studierenden wihrend der Proteste auf diejenigen aus,
die in den Plenz und Vollversammlungen thematisiert
wurden.

In den Diskussionen stellt sich heraus, dal’ mensch die

Situation von Studentinnen, von auslidndischen
Studierenden, von  behinderten  Studierenden nicht
diskutieren kann, ohne {iber strukturellen Sexismus,

Rassismus und Behindertenfeindlichkeit zu reden. In diesen
inhaltlichen Diskussionen wurde mensch selten positiv
{iberrascht, meist wurde das bisherige
Nichtauseinandersetzen mit diesen Themen deutlich.

In der Debatten um das politische Mandat wurde aher
deutlich, daB nur solche Aufierungen verboten wurden, die
sich kritisch mit der Situation in diesem Land
auseinandergesetzt haben und daB dber die Schiene des
hochschulpolitischen Mandats Zensur getibt wird. Die Justiz

S

wurde als eine politische "entlarft” und die Notwendigkeit
der Darstellung und Verbreitung von Gegenpositionen
konstatiert.

Die Linke sollte sich davor hiiten, den Erfolg der
Proteste an der Zah!l der Marx-Zitate zu messen.

Entscheidend ist m.E. die Tatsache, daB sich der
GroBteil der beteiligten Studierenden immer weniger auf die
Sachzwanglogik eingegangen sind, dem Totschlagargument,
der Staat habe nun mal kein Geld, erwiderten: "Dann holt" s
bei den Banken und Bonzen" ...

Dal die massiven Proteste in Form von
Hausbesetzungen, grofie Demos usw. nicht wiederbelebt
wurden weil der Frust zum Einen tiberwog, zum Anderen
die Befiirchtung ein Semester zu verlieren oder die Frage
nach Radikalisierung (dort wo sie gestellt wurde)
auseinandertrieb, zeigt, daf der ProzeB der Emanzipation
von vorgegebenen und scheinbar  allgemeingiiltigen
Erklarungsmustern noch auf sehr wackligen Beinen steht.
Ihn deshalb totzureden ist nicht nur falsch sondern dumm.

Momentan sieht es so aus, als wirde das
Sommersemester 98 nicht so aussehen wie das im Jahr 97,
Auch wenn die Proteste "ausgesetzt" wurden und die
Studierenden nicht mehr in den Medien erscheinen, gibt es
doch viele Bestrebungen, die aufgekommenen Diskussionen
weiterzufiihren und vor allem sich in Sozialbiindnissen fiir
eine demokratische und emanzipatorische Politik zu
engagieren. Beispiele dafiir sind die Kongresse in Bielefeld,
Duisburg und Frankfurt.

Ein Problem der Studierendenproteste des
Wintersemesters war, da den Handlungen keine Theorie
zugrunde lag. In Frankfurt liefien sich die einen Computer
von den Borsianern schenken, andere zerschlugen sie
demonstrativ. Nicht nur, dal Umverteilung im Verfahren
nicht klar geworden ist, es gab und gibt auch kein
Bewultsein fiir die gesellschaftlichen Folgen, deretwegen
gesellschaftliche Umverteilung eine traditionell linke
Forderung ist. Auch der Kongress BuG in Berlin zeigte, daf
die jahrelange Verunsicherung in Widerstandsbereitschaft
iibergegangen ist, die Diskussionen waren jedoch
grofitenteils "bauchgesteuert” und bezogen sich immer auf
den eigenen Erfahrungsbereich. Die Besetzung der Institute
bot den Freiraum, die Notwendigkeit zu erkennen, aus den
zusammengestiickelten Meinungen normativ  begriindete
theoretische  Analysen und Gesellschaftsmodelle  zu
entwickeln. Es ist jetzt Aufgabe - gerade der Linken - diesen
Raum aufrecht zu erhalten und dort mit eigenen Positionen
zu intervenieren. Die zuhauf vorhandenen Widerspriiche
und Briiche in den Argumentationen vieler Studierender
laden dazu gerade ein.




LUCKY STREIK

DIE ZUFALLIGKEIT EINER
STREIKBEWEGUNG

"Wegen mir ist das alles."

"Wie - was - wegen dir! Die ganze Streikbewegung?”

"Ja, wegen mir ist das alles. Weil ich zum Asta gegangen
bin und gepetzt habe."

"Ja ... aber ... wieso denn?"

"Wir waren 700 Leute in einem Seminar, und der Dozent
sagte, wir sollen was dagegen machen. Und dann hab ich eben
was gemacht. Ich bin zum Asta gegangen und jetzt denken
schon alle, ich wiir vom Asta. Aber wie denn, als Erstsemester?
Die haben das dann gefilmt und nach einer Woche gab es eine
Demo durch die Stadt und ..."

"Warte, warte! Ich komm nicht so schnell mit! Das muft du
mir genau erzdhlen, das gibts doch gar nicht! Aber laB uns
vielleicht in ein Cafe gehn, ich hab noch nichts gegessen
heute."

"Mh, ja, ich muf} nur noch Geld holen.”

"Nee, muBt du nicht, ich lad dich ein! Ich bin grad reich
geworden."

Um Abstand zu gewinnen sind wir raus aus GieBen, nach
Marburg, und finden ein geiles Cafe mit schnérkeliger
tinrichrung und abgeniitzten Polsterstiihlen, das so hiibsch an
den Berg der Altstadt angeklebt ist. Fensterplatz, Blick auf die
vernebelte Unterstadt, Panorama wie eine Leinwand, die wir
selbst ausmalen konnen - machen wir auch - stilvolle Cafehaus-
Novemberstimmung.

"Ich mag sowas," findet Nikola.

"Blof die Weihnachtsbaume hier mittendrin, schone grofie
Hanfpflanzen im Blumentopf wiren witziger gewesen, oder?"

“Ui, das ist aber gefdhrlich! Jedenfalls bei uns in Bayern."

“Stimmt, ich kenn jemand in Bamberg, da war ich vorge-
stern, der ist wegen einer Topfpflanze in Bau gekommen.
Ubrigens hat seine Exfrau ihn verpfiffen. Und noch schirfer: in
Wiirzburg sagte mir gestern eine, thr Dealer bekommt den Stoff
von der Polizei, hitte er ihr gesagt.” Meine beste Freundin
seufzt und dreht an ihrem Kakaobecher.

"Da driiben sind, halb so hoch wie die Fensterscheiben, die
Lahnberge. Und mittendrauf wie ein Spargelfeld die
Universitit."

"Hier wird jetzt auch gestreikt. Auf dem Transparent, wo
wir vorbei gekommen sind, stand, daf die Unibibliothek das
grobte Antiquariat Marburgs ist. Das ist bei uns in GieBen auch
s0. Das Buch von Blankertz "Geschichte der Pidagogik" ist in
der Grundlagenliteratur angegeben fiir ca 800 Studenten in
dicsem Semester. Und das war das einzige, was ich in der
Zibliothek gefunden hab, Ausgabe 1982."

"Ah, den Blankertz kenn ich, sein Sohn wollte mal einen
anarchistischen Verlag machen, wo er auch das Buch von sei-
nem Daddy rausgegeben hat. Aber jetzt erzihl das nochmal, das
muf doch die Leute in ungliubiges Staunen versetzen, wenn
man ihnen weismacht, daB wegen einem Menschen die ganzen
Streiks losgegangen sind.”

"Ich kanns ja selbst nicht glauben, und man sollte das auch
cigentlich nicht an die groBe Glocke hingen. Eigentlich war ja
schon iberall die Stimmung danach, aber trotzdem hitte es
nicht so kommen brauchen. Auch daB der Dozent uns aufge-
wiegelt hétte, hitte keine Folgen haben brauchen. Erst als ich
zum Asta gegangen bin, ist die Sache ins Rollen gekommen." -
“Warte, ich mufl mitschreiben," und Nikola sieht geduldig zum
Fenster hinaus.
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"Auch wenn du bloB eine ganz kleine Rolle gespielt hast,
aber das war bestimmt so wichtig, wie der Schmetterling in
Brasilien, der den beriihmten Wirbelsturm in Texas ausgeldst
hat. Oder Kleist hat mal fiir die franzosische Revolution die
groie Wirkung kleiner Ursachen beschrieben als Verfertigung
der Gedanken wihrend des Sprechens ... hm, naja. Immerhin
lassen sich bei diesem Streik die einzelnen Ereignisse in ihrer
Abfolge besser rekonstruieren. "

DATES, NO REAL FACTS |

Daten sind nicht die wirkliche Musik, sie sind nur
eine willkiirliche Aufteilung in einzelne tracks,
bekommen einen Sengtitel, und wer revolutionir
unmusikalisch ist, begntigt sich damit, also:

Do 16,10,97 iberfiilltes Politologieseminar in der
Erz.Wiss. Fakultit in Giefen. Man diskutiert iiber
Mafinahmen gegen die Studienmisere.

Fr 17,10,97 Astakonferenz befaBt sich damit, ver-
schiedene  Aktionen werden beschlossen, Briefe
formuliert, Postkarten gemacht, Flugi zur Telefonaktion.

Mi 22,10,97 Versammlung der Fachbereiche 03 und
04, etwa 100 Leute, vorwiegend FErstsemester,
Vorschlag einer Erstsemesterin Seminare zu sprengen.

22,-29,10,97 tglich 7-19 Uhr Telefondemo an
Dekanate, Unileitung und hessisches
Wissenschaftsministerium, Seminarsprengungen,

Videoaktion in Seminaren.

Mittwoch, 29,10,97; Vollversammlung, Resolution
und Demo durch Giefien. Erste Besetzung des Uni-
Hauptgebiudes, Transparente und Flugblitter werden an
die Winde der Unigebiude geklebt.

Donnerstag, 30,10, mehrere Fachschaften schlieflen
sich dem Streik an - Vollversammlungen sind nun
stindig iiberfiillt, sechs Wochen lang bis Streikende.

. in den folgenden Wochen werden 17 von 20
Fachbereiche in Giefen bestreikt andere Asten
schicken Solitelegramme, die auf den VVs verlesen und
mit Jubel begriiBt werden ... bald befinden sich alle fiinf
Unis in Hessen im Streik ... bis zur zentralen Demo in
Bonn am 27,11, werden 50 Unis bestreikt ...

Do 27,11,97 40,000 Studenten demonstrieren in
Bonn

Do 4,12,97
bundesweit

Fr 5,12,97 Ende des 6-wochigen Streiks ("das soll
uns erstmal einer nachmachen!") an der Uni Gieflen,
groBe Schiilerdemo in Giefien.

Mo 8,12,97 Vorlesungsbeginn  in  Gieflen,
Mittwochnachmittag bleibt frei fiir hochschulpolitische
Aktionen.

140,000 Studenten demonstrieren




UBER DIE VERFERTIGUNG
POLITISCHER IDEEN WAHREND DES
STREIKS

“Das fing an mit dem ersten tberfillten Seminar - dann wie
ich zum Asta gegangen bin und wir das weitere iiberlegt haben
- die erste Fachschaftsversammlung - die Videofilme - die
Demo - die Resolution (nein, umgekehrt) - die Besetzung - die
Solitelegramme anderer Asten und schlieBlich, daB sie auch
streiken. "

"Was war denn dann mit der Fachschaftsversammlung? Das
hast du mir noch gar nicht erzihlt. War das noch vor dem
Asta?"

"Es gab ein Seminar zur Einfihrung in die
Politikwissenschaften, und das paft ja total gut, so vom Thema
her. Der Dozent sagte, wir sollen das nicht als unser
personliches Problem ansehen, also das mit der Uberfiillung,
weil das Problem alle haben, und er hat uns aufgefordert was
dagegen zu unternehmen. Sonst wir ich iiberhaupt nicht darauf
gekommen. Eigentlich merkt man als Erstsemester nur, hey,
ich krieg meinen Stundenplan nicht zusammen, weil alles voll
1st, und dann sagt der Dozent, wir sollen was unternehmen. "

Da dieser Druck unter den Studenten normalerweise einfach
weiter gegeben wird nach dem Motto: Erstsemester raus und
hohere Semester hitten Vorrang bei der Teilnahme an den
Seminaren, war das eigentlich kaum mehr als eine gut gemeinte
Vertrostung.

"Aber hallo! 700 Leute waren da, die das Seminar besuchen
wollten. Um einen Raum zu finden, wo wir mit 700 iiberhaupt
diskutieren konnen, sind wir ins Foyer vom Audimax riiberge-
gangen. Das war schon zum Lachen, wie wir mit allen Leuten
aus dem Gebdude der Erziehungswissenschaften riiber zum
Audimax gezogen sind, und an uns vorbei auf dem Hof be-
gegnen uns andere Strdme von Studenten, die auch groferc
Riume suchen. Einige saflen auf der Treppe und so, aber wir
konnten uns wenigstens einigermafien verstandigen. Der Dozent
hat angeregt, geht zum Asta. Einige sagten auch, wir sollen
nach Bonn gehen, und es sollten Arbeitsgruppen gebildet
werden, die sich was ausdenken.

Ich hab mich umgekuckt, kenn ich hier jemand, der hier
steht, schnapp ihn mir beim Arm und, komm! wir gehn jetzt
zum Asta. Sie ist aus Leipzig und hatte das noch von friher so
im Kopf, daB politische Sachen zu machen riskant ist. Aber das
fand sie dann doch so faszinierend, daf wirs zusammen machen
wollten. Beim Asta haben wir nach den Offnungszeiten gekuckt
und uns fiir den Tag drauf verabredet. Da kam sie aber nicht,
und mir wurde gesagt, um halbzwei wir Astakonferenz. Also
komm ich wieder und erzihl das denen, wie es bei uns lauft.

Ich hatte die Idee, bei den zustindigen Stellen die Telefone
mit Anfragen, wer ist hier zustindig und so, lahmzulegen. Vor
dem Streik lief schon eine Telefon- und Postkartenaktion. Ich
hab denen im Asta erzdhlt, was meint ihr, kann man das so
machen mit Telefonaktion und Beschwerdebriefen an den
Prasidenten und den Dekan. Denn der Dekan der
Erziehungswissenschaftlichen Fakultit hat Desinformation un-
ter den Erstsemestern betrieben, damit sie sich nicht im klaren
ber ihre Rechte sind.

Fir mich war dann ausschlaggebend zu wissen, daB die
Studenten schon mal auf der StraBe gestanden haben, das war
87/88, und dalf dann plétzlich 8 Millionen geflossen sind. Mir
war klar, das kann also was bringen auf die Strafie zu gehen.
Sonst hitt ich das auch nicht gemacht, nur demonstrieren. Ich
hab den Asta gefragt, wie das damals gelaufen ist, und die ha-
ben mir, zack, den Exmatrikulator in die Hand gedriickt. (Der
Exmatrikulator ist die damalige Streikdokumentation.) In den
ndchsten Tagen hab ich viele Leute angesprochen, viele haben
mich angesprochen. Ich erwog einige Tage die Griindung einer
Erstsemester-Selbsthilfegruppe  oder eine  Arbeitsgruppe
"Bildungsnoistand" zu griinden. Zuerst dachte ich noch, daf ich
Verantwortung trage, wie sich alles entwickelt, aber das hat
sich dann ganz schnell alles von selbst entwickelt."

Wo NEHMT IHR BLOS DIE KRAFT HER?

"Es hat aber auch gebrodelt an der Erziehungwissenschafi.
Und der Asta hat dann was ganz Entscheidendes gemacht, hat
dic tberfiillten Seminare gefilmt und es haben sich dann Leute
gefunden, die sind in jedes Seminar rein, wo sie durften und
sind sitzen geblieben, und dann wurde das Seminar wegen
Uberfillung geschlossen. Der Reihe nach wurden lauter
Seminare abgebrochen, zB hing ein Schild an der Tir: Die
Dozentin ist nicht bereit unter diesen Umstinden ein Seminar
abzuhalten.

Die warn nicht boswillig, sondern sie meinten, dab sich was
andern muf. Ein Dozent soll zB kurz vor dem Streik Haare
raufend durch die Ginge gelaufen sein: warum streikt ihr
nicht?! warum streikt ihr nicht?! Der BeschluB zum Streik kam
so unter der Hand im Asta zustande, ich glaub am Freitag zuvor
in einer Kneipe hatte einer die Idee: Streiken! Dabei waren die
Leute vom Asta eigentlich so brav, zum Beispiel meinte eine
beim Platkatekleben Mittwoch Nacht ‘ich bin ja so aufgeregt,
und vielleicht ist das ja auch strafbar'. Mittwoch den 29,10,
war VV, einen Tag vorher haben zwei vom Asta die Resolution
formuliert, die gleich angenommen wurde. Es sollte eine
angemeldete  Demonstration  durch  die  Stadt  zum
Unihauptgebdude stattfinden, hinten standen schon die Leute
mit den Transparenten und vorne wurde noch die Resolution
vorgelesen. Und danach wurde in einer Nacht- und Nebelaktion
am selben Mittwoch iiberall an der Uni Transparente und
Flugblitter aufgeklebt "Es reicht !!! Wir fordern: ... WIR
STREIKEN!!!" (Eins dieser legenddren Flugblitter und die
originale Resolution hat mir Nikola geschenkt). Am andern
Morgen sahen das alle Studenten und dann kam eine Fachschaft
nach der andern an.

Wir haben ja kein anderes Medium als diese Winde gehabt,
und schon am nichsten Donnerstag Abend war die VV im
Audimax tberfiillt. Von da an war die VV jeden Tag iiberfiillt.
Und die Hausbesetzer halten die Gebiude geschlossen, teilweise
sind die Turgriffe abmontiert, und wer rein will, mufl klopfen,
damit ihm einer von drinnen aufmacht. Woanders sind die
Tiren mit Dachlatten verbarrikadiert oder mit Ketten ver-
schlossen. Am Freitag, den 31,10, erreichte uns zB. die
Nachricht, da hat ein Student am Philosophikum 2, das auch
bestreikt wird, einen Bolzenschneider mitgebracht. Dicht sind
Ja nur die Haupttiiren, die Seitentiiren wiren schon auf. Aber er
wollte unbedingt vorne rein. Als er die Kette geknack: hat,
komm! eine Putzfrau und jagt ihn wieder raus, und dann kaufi
sie vom eigenen Geld ein Fahrradschlof und macht die Tiir
wieder zu.

Die Hausmeister sind auch ganz nett, erkundigen sich, wies
uns geht und gehen wieder. Oder es ist auch ganz viel gespen-
det worden. Studenten gehen rum und erzihlen vom Streik, und
die Bicker spenden Brotchen. Auf dem Tisch im Hauptgebiude
steht eine Kiste mit riesigen Gartenipfeln und Brot. Auf der
VV gehen immer welche rum mit Spendenkérben, da wird total
viel Geld gespendet, auch Tafeln Schokolade sind drin."

Nikola erzihlt und erzéhlt, und ich habe immer gewuft, daf
Geschichte so gemacht wird. Schade, daff es mir wohl kaum ge-
lingt, das Erlebnis ihrer Rede, die Feinheiten des Spontanen
Ausdrucks und ihre ganze Art riberzubringen. In den
Zeitungen liest sich das nimlich ganz anders, da ist von der
Biirgermeisterin die Rede, die dem Aufstand ihren Segen gibt,
oder daf die GieBener Geschiftswelt den Besetzern tiglich
Frihstiick und eine warme Mahlzeit liefert. Es scheint schwer
zu sein die Perspektive bei der Wahrmehmung politischer
Verinderungen nach innen zu richten. Ich finde das nicht bos-
willig, sondern ignorant, wenn beispielsweise der Uniprisident
Bauer gewissermafien zum Subjekt der Verinderung erhoben
wird. Also hor ich lieber weiter die Geschichte aus Nikolas
Perspektive.

"Der Johannes, der spricht so gut, den miifitest du horen. Er
hat in seinem Ruhrpottdeutsch so treffend unsere jimmerliche
Situation dargestellt. Ohne den wir das nicht gegangen. Nicht
nur die Gberfiillten Seminare, auch mit den Biichern ist das so,
es gibt nur alte Schinken. Und es sind soviele gute Leute dabei.
Eine Woche, nachdem ich beim Asta war, hab ich tiberall



welche gefunden, mit denen wir was machen konnten. Ich hab
gekuckt, wo sind die Leute, die ich fiir sowas ansprechen
konnte, alles Erstsemester wie Johannes. Und die ilteren
Semester haben sich nur gewundert iber uns, wo nehmt ihr die
Kraft her? Wie kommt ihr iiberhaupt darauf?"

UNPOLITISCH?

Plotzlich hebt sie die Hand hoch und besinnt sich auf was
vollig anderes: "Schau, ich bin verlobt!"

Ein schiichter, silberner Ring steckt an ihrem Finger.
"Hattst du mir vor zwei Jahren gesagt, daB ich sowas mal tun
kénnte, das hitte ich nie geglaubt. Aber es ist doch so!" Ich
muf gestehen, daB ich fassungslos war, aber das kommt mir
erst jetzt, wo ich alles aufschreibe, richtig zu BewuBtsein.

"Das gibt mir ein Gefiihl der Sicherheit oder Ruhe, das ich
bisher nie kannte. Und auch der Unberiihrbarkeit. Damit fiihle
ich mich sehr sicher vor andern. "

Soweit hitte ich mich auch kaum gewagt, denke ich zuriick,
seh sie wortlos an und zucke mit den Schultern. Aber ihren
nachsichtigen Blick, der immer wieder zur Seite huscht,
genieBe ich, wenn ich ihn einfange.

"Meine ritselhafte Liebe zu dir wird sich dadurch kein bif-
chen dndern, " falit mir endlich zu sagen ein.

"Ja, ritselthaft, so ist das, so muf} das wohl sein," antwortet
sie versonnen und bezieht die nebelhafie Landschaft vor dem
Fenster irgendwie mit in diese Feststellung ein. Mir kommt es
so vor, als sei das jetzt die Antwort auf alle Fragen (iberhaupt.

Aber dann rebelliert was in mir, "WeiBt du, was mich stort?
Das ist eine Falle, dieses duBerliche, politische. Menschliche
Regungen scheinen dabel nur zu stéren, die gehérn nicht in
sowas wie Streiks und Resolutionen. Einer Nachricht wert ist es
edenfalls nicht, wie es in solchen streikenden Studenten
rersdnlich aussieht, wahrscheinlich nicht mal einer Erwihnung.
Wenn ich seit Wochen die Berichte in den Zeitungen dariiber
lese: Geld, Parteien, Prisidenten, Dekane, Funkiionire - ja, ge-
aau, alle werden hier als Funktionire aufgefait, die Studenten
cigentlich auch, und das Personliche hilt man fiir abwegig.
Aber abwegig ist es doch nun mal in uns Menschen. Den poli-
ttschen Laden halten wir doch nur deshalb in Schwung, damit
uns das Leben Spal macht." Nikola macht ein sorgenvolles
Gesicht. Wenn ich so heftig werde, kriegt sie glaub ich
Xopischmerzen. "Das politische Bla und Blub hast du doch
auch immer verachtet,” suche ich mit ihren eigenen Worten
nach Zustimmung, "schon in der Jugendumweltbewegung. "

‘Ja, das stimmt. Ich hab mich in den Tagen total ver-
ausgabt. Aber mir wurde auch von allen Leuten unter die Arme
gegriffen. Ich hatte stindig so Stimmungseinbriiche. Aber dann
treff ich im Penny zwei Studenten, die bedauern, daB ich mich
zurickgezogen habe, und sagen, ich soll unbedingt wieder
kommen. Und das hab ich ja auch gemacht."

"Weifit du, weiBt du," ereifere ich mich schon wieder, "nur
jemand wie du kann diese neue Qualitit von Politik bringen,
weil du so richtig renitent gegen falsche Anspriiche reagierst.
Kasperltheater - weilt du? - das war mal dein Ausdruck fiir die
altmodischen Politikos und ihre erstarrten Widerstandsformen."

“Ja," bestiitigt sie zogernd, und ich hab bisher vergessen zu
erwihnen, daB sie etwas angeschlagen ist, einen dicken Schal
um den Hals, wohl auch eine Folge der Aufregung. Aber sie
«ann sich doch nicht halten, sie muB von neuem anfangen und
lacht auf.

NEUES POLITIKVERSTANDNIS

"Hallo, das Leben steht vor der Tiir, Leute! Deshalb miiBt
ihr euch jetzt entscheiden, ohne Redeordnung, ohne erst Frau,
dann Mann und politisch ausgewogen. (Ich bin augenblicklich
bezaubert von ihrem Temperament, wihrend sie in Erinnerung
an eine der Nichte scheinbar zu allen redet.) Das war
Donnerstag, ein Tag nach Streikbeginn, da safen Abends die
Leute simtlicher Fachschaften zusammen, wahnsinnig viele
warn da und haben angefangen einen Forderungskatalog aus-
zuarbeiten. Das Inhaltliche ging sofort los, keine Debatte wer

und was und zur Tagesordnung, die Forderungen wurden sofort
konkretisiert und aufgeschrieben. "

"Woher hast du nur dieses Gespiir fiir so eine effektive po-
litische Arbeit? Dich vorzudringen und grofe Worte zu machen
hattest du doch nie Talent. Aber sowas ist vielleicht auch me-
gaout, und man kann die Leute nur noch tberzeugen, wenn
man einfach so ist wie du.” - Ach, ich gestehe, ich bin begei-
stert von Nikola, und manchmal muB ich mir Luft machen. in-
dem ich meine Faust hochreiBe und einen nicht vorhandenen
Gegner schiittele.

"Mich stort das nur so ein kleines bifchen, daB eigentlich
der Streik, der wegen uns anfingt, dann simtliche dummen
kleinen Gruppen, die es alleine nicht hingekriegt haben, was
aufn Boden zu stellen, dann plétzlich kommen und ihre
Interessen vertreten wollen. Weifite, dann hoppsen da auf
einmal Leute von der Kommunistischen Partei durch die
Gegend, verteilen stindig irgendwelche Zeitungen, und die
Frauenrechtlerinnen, die sind nach ner Woche auch endlich
aufgewacht und haben gesagt, daB sie auch mal Freiheit fiir die
Gummibdrchen wollen. WeiBt du, so, und ein kleines bifichen
hat mich das am Anfang geiirgert, weil, daf die dann auch so
unsere Show benutzen, ne? Aber ich denke, jetzt nimmt das
inzwischen eine andere Dimension an, wo das dann wieder
angebrachter ist.”

Eine fiir die dlteren Semester unbegreifliche Generation hat
einen neue Politikform gefunden, ohne pc-miflige
Reibungsverluste, durchaus bewuBt der Spielarten und
Stromungen fritherer Zeiten, aber auch selbstbewuBt auf ihrer
Art bestehend. Manche Dozenten, die irgendwie von den 68-
igern herkommen, aber auch Autonome finden das ziemlich
unpolitisch. Wie immer wird eine neue Politikform von ilteren
Herrschaften nicht als solche erkannt. Abgesehen davon, daf
diese Bevormundung durch angeblich erfahrene Politikos schon
vieles im Keim erstickt hat, kommt es aber auch vor, dafl man
sich selbstbewufit von sowas absetzen kann.

"Aber was ist das eigentlich, was so anders ist an eurer
Politikform? Man riecht doch férmiich, daB da was anders ist, "

"Ja, das ist neu, einfach neu ist das. Genau weiB das kei-
aer.”

"Zu komisch, so ist das wohl immer. Was das Neue ist, will
jeder wissen, aber wenn es wirklich neu ist, kann mans nicht
erkliren. Man spiirt es nur, total, echt!”

"Doch, wart mal, es ist unvermittelter, situationsvermittelter
und unprofessionell, weil in der Naivitit viele neue Ideen
stecken. Schreib das mal auf mit der Naivitir!"

"Oh ja, Naivitit, da flippen die Politprofis aus."

SELBSTORGANISATION

In der Behauptung, die Studentenproteste seien unpolitisch,
steckt die geheime Absicht, jenen die Neues wollen alte
Politikformen und Inhalte aufzudriicken. Dies versuchen ebenso
die regierenden Herrschaften wie die im Widerstand gegen
erstere abgenutzten Autonomen und Parteileute. Hoffen wir,
daB es ihnen nicht gelingt, dieser Bewegung den alten Stil zu
vererben.

Politisch ist laut Lexikon, was die Gesellschaft und den
Staat betrifft. Das ist eigentlich fast alles, weshalb eine sinn-
volle Eingrenzung des Begriffs auf ein Konzept hinzielt, mit
dem die Gesellschaft und der Staat zu lenken wire. So ein
Konzept hitten wir alle gern. Oder auch nicht - genau das ist
das Konzept des Pluralismus, der Subkulturen und der
Selbstorganisation. Darum funktioniert das nicht mehr mit den
Parteien und Institutionen.

Diese erste Studentenbewegung seit 1968 wurde von den
Kindern der 68er veranstaltet. Sie sind in der durch ihre Eltern
verdnderten Gesellschaft aufgewachsen und brauchen nicht
mehr um das zu kimpfen, was lingst erreicht ist. Das heutige
Veriinderungspotential richtet sich nach dem Subjekt der
Verinderung, und das ist der Mensch. Der Mensch, und zwar
der Einzelne, das Individuum ist heute so wichtig wie noch nie.
Deshalb geht jede neue Politik nun vom Einzelnen aus und
nicht von Parteien, Verbinden und Institutionen. Und weder
die Politikform noch ihre Inhalte sind unpolitisch, sondern



unbegreiflich fiir riickstdndige Geister. Die neue Politikform ist
selbstorganisiert mit allem pluralistischen Drum und Dran, die
Inhalte zielen vor allem auf die Freiheit und Rechte des
Individuums wie etwa ein allgemeines Bildungsrecht.

Wie riickstéindig sind dagegen die politischen Konzepte
beispielsweise der von Nikola angesprochenen
kommunistischen Parteien. In ihrem Dezemberinfo hat die DKP
Hessen  eine  historisch-materialistische  Analyse  mit
entsprechenden Forderungen verdffentlicht, von der sie meint,
damit die Ursachen der spontanen Streiks zu erkliren. Aber das
wifiten die Streikenden nicht, oder sie leugneten es sogar,
weshalb "aufgrund des mangelnden politischen Verstindnisses

. und dem Fehlen einer linken Bewegung ... ein Ende des
Streiks absehbar” sei. - Konzepte haben etwas Vereinfachendes
an sich.

Tatsichlich gibt es in der menschlichen Gesellschaft eine
Vielzah! von Konzepten, die interessantesten existieren nicht
mal auf dem Papier sondern manifestieren sich im Lifestyle, in
Umgangsformen, im kulturellen Wandel. Jetzt ist mal ne andere
Malerei der gesellschaftlichen Wirklichkeit angesagt statt
schwarzgrau-karierter Okonomismus, ndmlich bunt in allen
punkigen Haarfarben, und von mir aus auch mit Glockchen,
Keltentattoos und Henna.

Das sind die Konzepte - oder der Ausdruck davon - der an
Parteipolitik  desinteressierten, sich  selbstorganisierenden
Individualisten, die U.Beck nun als "Kinder der Freiheit" aus-
gemacht hat. Eine grofie, vereinheitlichte Klassenkampftheorie
brauchen sie nicht mehr, um sich auf etwas zu einigen, sie sind
kompetent  in  einer  spontanen,  individualistischen
Organisationsform, flexibel, projektorientiert und sachlich.
Eine grofe politische Theorie fiir alles kann es nie mehr geben,

das ist der entscheidende Unterschied 2zu friiheren
Politikauffassungen.
BILDUNGSGESELLSCHAFT

Es bleibt nicht aus, soll es woh! auch nicht, daf die Streiks
bis nach Bonn riiberwachsen. Wihrend sich die Studis in einer
VV oder meinetwegen noch an einer Uni einigermafBen kennen
konnen, verliert man bei der Bonner Demo mit 40,000 Leuten
von 50 Universitdten aus ganz Deutschland wohl den
Uberblick. Das ist die Chance fiir Politprofis und politische
Sekten das Wort zu ergreifen oder sich an die Spitze der
Bewegung zu stellen. Tun sie auch, mit schwarz-roten Fahnen
wollen einige Autonome partout den Zug anfiihren, internatio-
nale Solidaritdt sei das eigentliche politische Thema, und was
man halt so kennt. Mit Geschick und Umsicht bringen die des-
organisierten Organisatoren aber doch einige aussagekriftigere
Transparente nach vorn - was im Sinne solcher Politprofis un-
politisch ist. Auf dem Podium versucht dann ebenfalls ein
Redner auf Internationalismus zu machen, etwas peinlich, man
mochte am liebsten weggehn bei dem Spriicheklopfen. Aber
auch Gewerkschafts- und andere Vertreter liefen ihre wohl-
verstandenen Gruppeninteressen durchblicken - was definiti-
onsgemdlB dann politisch ist. Hey Leute, wir wollen eure
Politik nicht, darum geht es!

"Ich hab den Spiegel gelesen, was sie iiber unsern Streik
schreiben. Die verdrehn ja alles, die liigen!"

"Wieso? Der Spiegel schreibt doch immer so, eine
Aneinanderreihung von Gedanken und Argumenten, ohne wirk-
lich ne Aussage zu machen oder Position zu beziehen. "

“Das stimmt nicht! Die tun nur so, genauso wie die
Politiker, als verstehn sie uns nicht und gehn gar nicht auf un-
sere Forderungen ein. "

"Einige Forderungen bringen sie schon, aber ganz zusam-
menhanglos, und hauptsdchlich zitieren sie BWL-Studenten um
am Ende immer dieselbe Leier vorzurechnen, daB kein Geld da
wir. Oder sie wiederholen die Forderungen von '68, daB die
Profs entmachtet werden sollen.”

"Ja, die nehmen einfach nicht zur Kenntnis, daB wir eine
grundsitzliche Forderung nach einer Bildungsgesellschafi ha-
ben. Das geht nicht um Zuschiisse und Umverteilung oder
Finanztechnik, sondern um einen ganz neuen Konsens in der
Gesellschaft, daB Bildung Vorrang hat. Alle Probleme miissen
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in Zukunft intelligenter gelost werden, und dazu braucht man
insgesamt gebildetere Menschen.”

"Sag mal, wir das nicht ...? Jetzt wird doch dauernd vom
Ende des Humboldtschen Bildungsideals geredet - wire das
nicht im Gegenteil eine Vertiefung oder sogar eine grundle-
gende Erneuerung dieses Gedankens?"

DER SUBJEKTIVE FAKTOR IN DER
STREIKBEWEGUNG

Je schneller der gesellschaftliche Wandel sich vollzieht, de-
sto mehr fillt auf, daB der Mensch eigentlich die Geschichte
macht. Wenn man sich die gemiitliche Stimmung an vielen an-
dern Unis vor Augen hilt, die sich nun endlich der Streikwelle
anschlieBen, wird klar, wie wichtig der Streik in GieBen als
Ausloser war, und daB dieser seinerseits Ausléser brauchte.
Unzweifelhaft wire allein wegen der untragbaren Situation ir-
gendetwas passiert, aber es hitte auch alles andere passieren
konnen. Es lassen sich in zunehmendem MafBe individuelle
Einfliisse, Zufille und "Schmetterlingseffekte” finden, die den
Lauf einer Entwicklung steuern. Und die "moderne
Uniibersichtlichkeit” ist so gar nicht, wenn man nur genauer
hinsieht.

Auf objektive Verhiltnisse kommt es immer weniger an.
Die moderne, individualistische, kommunikative Gesellschaft
fallt nicht mehr unter das Diktat historischer Notwendkeit, mit
der man uns gerne eine Diktatur des Proletariats verkauft hitte.
Die angebliche Selbsterfiilllung einer deterministisch auf-
gefaliten Geschichtsnotwendigkeit klappt nicht mehr, die Leute
wollen es nicht, sie wollen selbst Geschichte machen. Der
groBe Plan und die groBe Theorie erscheint nur noch wie ein
fatalistisches Gedankengebiude von altmodischen
Existenzialisten, mit der sie ihrer Uniibersichtlichkeit entgehen
wollen.

Ich glaube, wer die modernen Verhiltnisse des globalen so-
zialen Wandels (der nicht in erster Linie ékonomisch ist) ideo-
logiefrei und angstlos betrachtet, mufl zu dem Schlufl kommen,
dafh vor allem die Herzen sich in einer fundamentalen Weise
offnen werden. Und die Beispiele hier sind durchaus ermuti-
gend, soziale Wehleidigkeit ist out, das SpaBprinzip ist der
neue Regelmechanismus fiir Streiks und Aufstinde. Sowas fiihr
zu mehr SelbstbewuBtsein, zum BewuBtsein der eigenen Kraft,
und davon sind die Studenten in Giefen nun erfiillt.

Die ganze Stimmung in den Strafien ist auch anders, man
griift sich freudig, hat stindig was zu reden, und in den VVs
wird sehr aufmerksam vermerkt, was jeder sagt und wie er sich
ausdriickt. Spriiche und Verlautbarungsstil gibt es nicht, man
kennt sich schon viel zu gut, als daB einer mit weit hergeholter
Ideologie blenden konnte. Manchmal, wenn ich hére, wie sie
einer vom andern reden, mit soviel zirtlicher Aufmerksamkeit,
aber auch mit wachem, kritischen Verstand, dann muf ich
denken, das ist die wahre Liebe.

Es liegt etwas in der Luft, die sife Stimmung einer
Revolution, der sich keiner entziehen kann. Selbst der
Finanzminister nicht, wenn er mit siilsaurem Gesicht, steifem
Anzug, Schlips zugeschniirt, Manuskript fest in der Hand, vor
den Studenten im Audimax steht und irgendwie herauszukrie-
gen sucht, was nun angesagt ist. Spiter im Biiro wird er
wahrscheinlich wieder in seine Hiihnerleiterrolle verfallen und
mit den Gockeln in Wiesbaden und Bonn telefonieren - alles im
Griff, austoben lassen, sind doch Kinder, sein angeschlagenes
Image reparieren - aber begriffen hat so einer nichts.

Das revolutionire Subjekt ist ein, zwei Generationen jiinger,
lebt das Lebensgefiihl der Jahrtausenwende, hat andere
Interessen und auch Triume und eine Musik, die die Alteren
nie verstehen werden. In diesem Sinne sprach Jérg bei der
letzten VV (Fr.21,11,) - Jorg? - Das ist der mit der Hose, die
so ganz unten hingt - ach, und der jeden Tag ne andere
Haarfarbe hat? - nein, der hat doch immer blondiert - ach.
stimmt - der sagte: "Erst war ich ein Triumer, jetzt bin ich ein
Kémpfer!"



ALLE DIE DEN MUND AUFZUMACHEN
HABEN, SOLLEN DAS TUN! UNS STINKTS/!

Benifsschiilerinnen aus dem Raum

Ludwigshafen/ Mannheim haben folgende Erdarung
an die streikenden Studierenden gerichtet:
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lsystern

nennt. Uns bleibt

wahrscheinlich nicht viel mehr als hiufige Arbeitslosig-

keit. So eine Lebensperspektive ist ganz schon beschissen.

Den Studis fehlen neue Biicher? Uns Ea{ man nie beige-
bracht, sie richtig zu lesen. Die Studis protestieren dage-
gen, dak sie ihre Lehreraushildung nicht zu Ende machen

Die Medien berichten ununterbrochen von den Protesten
der Studis. Von uns ist nie die Rede. Um eins klarzusteilen:

uns ist die Verschirfung der Studienbedingungen erstmal

scheifegal.
konnen, daf das ihre Lebensperspektive zerstort? Unsere ist

schon lange im Eimer. Wir haben einen Hauptschulab-
schiuf, manchmal einen RealschulabschluB. Wir sind

also nie zu hoherer Bildung gekommen. Das Schu
weist uns die schlechten Platze in der Gesellschaft zu. Nicht

mal Arbeiter diirfen wir mehr immer werden und selbst das
ist beschissen genug! Unsere Eltemn haben das erworben,

was man »bescheidenen Wohlstande

Auch viele Studis sind nach dem Studium immer &fter

arbeitslos und miissen wihrend ihres Studiums fiir miese
Lohne jobben. Jetzt jammern sie dariiber und fordern

mehr Bafog. Aber sie vergessen dabei, daB Realschiiler,
Hauptschiiler und Sonderschitler heute oft nicht einmal
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iisse machen

die gerade mal 1% des
SerdZmmt"

Die Studenten sagen uns spiter, was wir 70 tun haben.
Lehrer, die auch mal studiert haben, haben uns irgend-
wann einmal auf die Realschule oder die Hauptschule ge-

Damit waren wir ausgegfé;zL Damit war klar, daf wir

ren,

schickt.

Wir wollen nicht immer Rechnungsabschl
und immer irgendwelche fettigen Haare schneiden und da-
fiir so wenig Geld bekommen, daB wir meist noch bei unse-
ren Eltern wohnen miissen. Wir sind nicht diimmer als die

Studis!

ine Lehrstelle finden. Wir triumen so gut wie sie vom gu-
ten Leben! Wir haben keinen Bock zu arbeiten! Wir haben

keinen Bock, Industriekanfmann, jungarbeiter und Friseu-

rin zu sein. |
zu den 50% der Menschen gehi

e

I schuften

vie

r

it

Reichtums besitzen und

miissen.
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gshafen/

, Jungarbeiter, usw. an die Uni diirfen.
fidr alle heif}t, daf alle genug Geld fiir Bii-

Schiiler und Schiilerinnen der Max-Weber-Schule, der

Friedrich-Weinbrenner-Gewerbeschule und der Gertrud-
Luckner-Gewerbeschule (aus dem Gebiet Ludwi

derschiiler, Hauptschiiler, Realschiller und Gymnasia-
Mannheim)

sten mehr geben darf.

® Bildung fiir aile heift, dag auch Friseurinnen, Indu-

Wenn die Studis also nicht mehr wollen, ls wieder die bes-
seren Plitze in der Gesellschaft, dann sollen sie uns blo vom

striekaufmanner

@ Bildung

cher haben'@®

fals bleiben. Wenn sie aber wirklich Bildung fiir alle wollen,

wie sie sagen, dann sollen sie daran denken, daf man das

Schulsystem wie es jetzt ist, abschaffen mus. Wir sind nicht
dimmeralssie, sie hatten nur gebildetere und reichere Eltern!
® Bildung fiir alle heift daf es in Zukunft keine Son-
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STREIK, FORDERUNGEN,
PERSPEKTIVEN

27. November 1997. 40 000 Studierende demonstrieren
in Bonn. Und von allen Seiten emnten die Protestierenden
Solidaritdt - selbst Bundeskanzler Kohl scheint begeistert zu
sein. Von der winterlichen Dynamik ist heute kaum noch
etwas zu spiiren. Die Proteste scheinen erlahmt zu sein, und
die Politik hat kaum auf die Forderungen der Studierenden
reagiert. Wo liegen die Griinde fiir den Zusammenbruch der
Protestbewegung? Und haben wir wirklich nichts erreicht?

Politik ist ein langwieriger, komplexer Prozeli. Man
mul} langfristig denken und darf nicht zu viel auf einmal
erwarten. Die Studierenden dagegen wollten zu viel zu
schnell erreichen, ohne einen langfristigen politischen Plan
zu haben.

Die Protestbewegung hatte natiirlich auch mit anderen
Schwierigkeiten zu kdmpfen: unklare Forderungen und
Feindbilder, fehlende Visionen, dic Heterogenitit der
Studierenden,  kaum  ausgebaute  Strukturen...  Ein
Kernproblem wird aber gerne ibersehen: die mangelnden
politischen Fihigkeiten und das mangelnd
Durchhaltevermogen der Studierenden. Start auf den
plotzlichen Erfolg zu hoffen, sollten die Studierenden die
Geduld auforingen, auf einen allmihlichen Kurswandel in
der Bildungspolitik hinzuarbeiten.

Dies bedeutet zundchst, das Gesamtziel einer
demokratischeren und besseren Hochschule in Etappen zu
zerlegen und Zwischenziele zu setzen. Beispielsweise
konnten die Studierenden in einer ersten Phase innovative

Konzepte zur Verbesserung der  studentischen
Mitbestimmung - auch neben  der  bisherigen
Gremienstruktur - erarbeitet. Zweitens miifite in der

Offentlichkeit ein BewubBtsein dafiir zu erzeugt werden, daf
Mitbestimmung an den Hochschulen wesentlich zu guter
Bildung beitrigt. Zusammen mit Gewerkschaften und
politischen Initiativen kdnnte man Mitbestimmung in vielen
Kontexten thematisieren und bewerben. Wenn diese
Problembewubtsein aufgebaut ist, konnen die Studierenden
dritiens ihre eigenen Konzepte und Forderungen vorstellen.

An die Stelle einzelner Aktionen wiirde so eine
durchdachte Kampagne treten. In dem eigenen Konzept
miissen auch die moglichen Schritte der politischen Gegner
bedacht und integriert werden. Denn Politik besteht immer
aus einer Vielzahl von Interaktionen zahlreicher Akteure.
Daf die PolitikerInnen versuchen wiirden, den Studierenden
den Wind aus den Segeln zu nehmen, hitte man voraussehen
konnen. Dennoch gab es keine Antwort auf die
Umarmungstaktik, die die Politiker im November und
Dezember anwandten. Die Studierenden versuchten
verzweifelt, sich von den Solidaritidtsbekundungen zu
distanzieren, und gerieten dadurch in die Defensive. Die
Streikenden bissen sich an der Frage fest, ob die Proteste
radikaler sein miBten.

Radikalitait  hilft aber auf dem Gebiet der
Hochschulpolitik nicht weiter. Sie hat nur Erfolg, wenn
radikale Aktionen von dem GroBteil der Bevélkerung
insgeheim unterstiitzt werden. Die Studierenden hatten zwar
die Sympathie der Offentlichkeit fiir die schlechten
Studienbedingungen, aber nicht fiir ihren Widerstand gegen
Deregulierung und Okonomisierung der Hochschulen. In
den Medien und der bildungspolitischen Diskussion gelten
die Studierenden weiterhin vielfach als Reformverweigerer,
die vor allem den Status quo bewahren wollen. Solange wir
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dieses Bild nichts dndern kénnen, werden wir auch mit
hunderten von radikalen Aktionen nichts ausrichten.

Wir haben im letzten Semester einiges erreicht: hohere
studentische Sachkompetenz in Bildungsfragen, Kontakte zu
gesellschaftlichen Gruppen und zu Politikerlnnen, ein
grofieres ProblembewuBtsein in der Offentlichkeit und ein
besseres Gespiir fir Aktionen und politische Arbeit. Im
kommenden Semester sollten die Studierenden versuchten,
diese Fahigkeiten auszubauen und in langfristige Planungen
umzusetzen. Politik besteht aus Schrittfolgen. Wir haben
gerade die ersten Schritte auf der politischen Biihne
gemacht.

AUSSCHLIEBLICH GEBUHREN -
DER AKTUELLE STAND DES
HOCHSCHULRAHMENGESETZ

Am 25, Mirz  dieses  Jahre  setzte  der
Vermittlungsausschuff zwischen Bundesrat und Bundestag
einc  Arbeitsgruppe ein, die fir den Streitpunkt
Studiengebiihren eine Losung finden soll. Ansonsten scien
sich  Koalition und SPD iber die Novelle des
Hochschulrahmengesetzes (HRG) einig, meldeten die
Nachrichtenticker. Mit der Verengung auf die Frage der
Studiengebiithren erscheint es immer unwahrscheinlicher,
daB studentische Forderungen im HRG beriicksichtigt
werden.

Der Vermittlungsausschuff war von den SPD-regierten
Lindern angerufen worden. Sie wollen, daf im
Hochschulrahmengesetz ein Verbot von Studiengebiihren
festgeschrieben wird. Dagegen méchte es die Koalition den
Lindern tiberlassen, ob sie Studiengebiihren erheben oder
nicht. Ein Kompromifi kénnte - und wird wahrscheinlich -
darauf hinauslaufen, daB Studiengebiihren nur fiir einen
bestimmten Zeitraum nicht erhoben werden diirfen. Im
Gesprich sind dabei 3 bis 5 Jahre.

Weitergehende Verdnderungen an der Novelle wird es
vermutlich nicht geben. Die SPD scheint sich mit einem
Kompromifi bei der Studienbebiihren-Frage zufrieden zu
geben. Biindnis 90/ Die Grilnen wiirden zwar gerne weilere
Nachbesserungen erreichen, sie scheinen allerdings nicht
bereit zu sein, allein eine Organklage vor dem
Bundesverfassungsgericht anzustrengen. Dies sei zu teuer
und von Hamburg aus - dort ist Krista Sager
Bildungssenatorin - nicht zu bewerkstelligen, war aus dem
Biiro des Bundestagsabgeordneten Berninger zu horen. Im
Hintergrund klang an, da die Griinen sich angesichts ihrer
derzeit schwierigen Lage nicht auf weitere unpopulire
Abenteuer einlassen wollen.

Die Linder konnten in einer Organklage darauf
bestehen, daff der Bundesrat der HRG-Novelle zustimmen
mufi. Der Bundesregierung hatte das Gesetz dagegen als
nicht zustimmungspflichtig eingebracht. Hinter diesen
unterschiedlichen  Rechtsauffassungen stehen konkrete
politische Motive. Die Koalition will verhindern, daB der
im August 1997 gefundene KompromiB zwischen Bund und
Liandern durch weitere Forderungen der SPD-regierten
Linder verandert wird.

Die Koalition zeigte sich wihrend der ganzen
Studierendenprotesten zu keinen Nachbesserungen bereit.
Thomas Rachel, der bildungspolitische Sprecher der CDU/



CSU -Fraktion, sprach sich in einem Gesprich mit Kdlner
und Frankfurter Studierenden zwar personlich gegen
Studiengebiihren und fiir verfaBte Studierendenschaften aus,
es blieb allerdings bei diesen Lippenbekenntnissen. Die
FDP hatte im Dezember noch verkiindet, sie hitte
verstanden, daB es den Studierenden um die Erhaltung der
Chancengleichheit gehe. Maja Schmidt, im Bundesvorstand
der FDP fiir Bildungspolitik zustindig, hatte im Januar
sogar  Anderungsantrige zur  Einfihrung  eines
Chancengleichheitsparagraphen und zur Erhaltung der alten
Paragraphen zur studentischen Mitbestimmung angekindigt.
Im Februar war davon keine Rede mehr.

In der 2. und 3. Lesung im Bundestag am 13. Februar
hatte die SPD ein Verbot von Studiengebiihren, die
Durchidssigkeit zwischen Bachelor und Masterstudium,
verfaBte Studierendenschafien mit einem erweiterten
politischen =~ Mandat und  eine  tarifvertragliche
Offnungsklausel fiir befristet Angestellte der Hochschulen
beantragt. Diese =~ Anderungsantrige hatten  die
Kopalitionsparteien  ebenso  wie einen  alternativen
Gesetzentwurf der Griinen abgelehnt. Ihr einziges
Zugestindnis bestand in einer Verbesserung der
Frauenforderung gegeniiber der ersten Fassung der HRG-
Novelle: die Forderung der Gleichstellung und des
wissenschaftlichen Nachwuchses ist. nun ein Kriterium fiir
die leistungsorientierte Mittelvergabe. Da ihnen diese
Nachbesserungen nicht ausreichten, hatten die SPD- und die
rotgrin-regierten Linder am 6. Mirz im Bundesrat den
Vermittlungsausschufl angerufen.

HRG - WAS NN DAS?
FINE KLITZEKLEINE EINFUHRUNG

Im August 1997 einigten sich Bund und Linder iber die
Inhalte eines verdnderten Hochschulrahmengesetzes (HRG).
An dem Enwurf fiir das neue Gesetz waren auch
Bildungsminister aus SPD- oder rot-griin-regierten Lindern
beteiligt, beispielsweise Jirgen Zollner aus Rheinland-Pfalz,
oder Anke Brunn aus Nordrhein-Westfalen.

Das HRG regelt rahmenrechtliche Fragen in
Organisation, Finanzierung und  Verwaltung  der
Hochschulen, legt Regelstudienzeiten und
Zugangsvoraussetzungen fir die Hochschulen fest.

Ausgefiihrt wird das HRG durch Landesgesetze, die fiir die
jeweiligen Bundeslinder Einzelheiten kliren. Wesentliche
Anderungen, auf die sich die PolitikerInnen im August
einigten, waren die Einfilhrung einer leistungsorientierten
Hochschulfinanzierung, neue Regelstudienzeit, Einfilhrung
einer verbindlichen Zwischenprifung,
Studienberatungspflicht, Credit-Point-System sowie die
neuen Abschliisse Bachelor und Master.

Zundchst erregte das geplante Gesetz wenig Aufsehen.
Zwar warnten Studentinnen, die sich intensiv mit
Bildungspolitik beschiftigten, vor den Folgen des neuen
Gesetzes. Doch damit standen sie zunidchst ziemlich allein.
Erst wihrend der bundesweiten StudentInnenproteste Ende
1997 entdeckten die Protestierenden das Gesetz wieder. Sie

kritisierten  beispielsweise das fehlende Verbot von
Smdiengebihren, die unklaren  Regelungen  iber
Kurzstudienginge oder die leistungsorientierte

Mitelvergabe. Insbesondere wandten sie sich gegen die
Okonomisierung der Hochschulen, die sie durch das HRG
kommen sahen.

Wihrend des Streiks entwarfen die Studentinnen
Gegenentwiirfe zu dem Gesetz (z.B. ein Alternativgesetz der
Kélner PH) und sammelten Unterschriften. Zur 6ffentlichen
Anhorung des Bildungsausschusses im Bundestag am 8.
Dezember kamen so viele Giste, daB das kleine Wasserwerk
aus allen Nihten platzte. Die bestbesuchte Anhérung, die es
je gab, sei es gewesen, meinten Abgeordnete hinterher. Der
Protest bewirkte, daB die SPD sich Stiickchen fiir Stiickchen
von dem Kompromiff zuriickzog, der ja mit ihrer
Mitwirkung erarbeitet worden war.

So stimmten die SPD-Abgeordneten in der 2. Und 3.
Lesung des Gesetzes im Bundestag mit "Nein”, und die
SPD- und rot-griin-regierten Linder verwiesen das Gesetz in
der  Bundesratslesung am 6. Mirz in  den
VermittlungsausschuBB. Der versucht jetzt, einen neuen
Kompromi# zu finden.

SEMINARLEITERINNEN STATT
FEUROFIGHTER??!!
DIE FORDERUNGEN DER
STUDIERENDEN

Mehr Demokratie an der Hochschule und ein
bundesweites Verbot von Studiengebiihren - so lanteten die
griffigsten Forderungen der Studierenden-Proteste. Die
Offentlichkeit horte dabei oft nur den Ruf nach Geld. Doch

- daB es bei den Streiks um mehr ging, als lediglich um eine

Finanzspritze fiir die leeren Hochschulkassen, zeigt der
Forderungskatalog, den der bundesweite
Studierendenkongref Bildung und Gesellschaft (BUG)
Anfang Januar verabschiedete. In 37 Punkten fafie der
Kongref} die bis dahin erarbeiteten Positionen zusammen.

"Wir fordern die Aussetzung der HRG-Novellierung und
Neuverhandlungen unter Beteiligung aller Betroffener,
insbesondere der Studierenden”, hieR es im ersten Satz des
KongreB3-Beschlusses. Kurz  vor der  geplanten
Verabschiedung des neuen Hochschulrahmengesetzes (HRG)
hatten sich die tiber tausend Studierenden zu ihrem Kongred
getroffen. Wenig verwunderlich also, daf sie sich in ihren
Foerderungen vor allem mit dieser Gesetzesnovelle
auseinandersetzten. Der Kongref} befiirchtete, daB das neue
HRG die Hochschulen zu stark nach wirtschaftlichen
Kriterien ausrichte. "Die Universititen werden zu reinen
Dienstleistungsbetrieben, entpolitisiert und ohne den
Anspruch eines Offentlichen demokratischen Raumes",
kritisierten die Teilnehmerinnen.

In Abgrenzung gegen das neue Gesetz formulierten die
Studierenden ihre Erwartungen an eine Hochschule der
Zukunft. Heraus kamen 37 Forderungen - scheinbar der
Versuch, die sehr differenzierten und heterogenen
Vorstellungen der Studierenden unter einen Hut zu bringen.
Doch zwei zentrale Bereiche sind auszumachen: mehr
Demokratie innerhalb der Hochschulen und eine
Studienorganisation, die stirker auf die Bediirfnisse der
Studierenden eingeht, eingebettet in eine Gesellschaft, in der
allen das gleiche Recht auf Bildung zusteht. Ahnliche
Forderungen fanden sich auch in der Resolution, die alle
Kélner Hochschulen im Dezember 1997 verabschiedet
haben.

Die Studierenden wollen in einer demokratischeren
Hochschule vor allem stiirker in den Gremien vertreten sein.
Es miisse garantiert bleiben, daf} diese weiterhin gewihit
werden, so der BUG. Er regte an, daB in Zukunft alle, die
an der Hochschule studieren oder arbeiten, ihre
Hochschulleitung in direkter Wahl bestimmen - nach dem
Prinzip: ein Mensch eine Stimme. Der BUG forderte
verfafite Studierendenschaften und das politische Mandat in
allen Bundeslinder, also gewihite Studierendenparlamente,
die das Recht haben, sich auch zu solchen Fragen zu dufern,
die nicht mit Hochschul- oder Bildungspolitik zu tun haben.

Die Studierenden wandten sich dagegen, daf sich
Hochschulen in Zukunft auch in privaten Rechtsformen, als
Stiftung, GmbH oder Verein, organisieren dirfen: "Wir
fordern, da8 Hochschulen zwingend Korperschaften des
offentlichen Rechts sein missen." Zudem kritisierten sie,
daB die Hochschulen zukiinftig leistungsbezogen finanziert
werden. Dabei werde ein rein quantitativer Leistungsbegriff
angesetzt, der den Aufgaben einer Universitit nicht
entspreche. Leistung sei mehr als das, was sich in Zahlen
messen liBt. Ganz klar forderte der BUG: "Der Einfluf der
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Geldgeber auf den Inhalt der Lehre muf ausgeschlossen
werden.”

- Mehr Demokratie wird es nach Vorstellungen der
Studierenden auch unter den Lehrenden geben. Die
Professorlnnen sollten nicht mehr Beamte, sondern wie alle
Dozentlnnen Angestellte sein. Aufierdem miisse fiir sie die
Habilitation als Zugangsvoraussetzung wegfallen, da diese
besonders  jingere = Akademikerlnnen und  Frauen
benachteilige. Die pddagogische Eignung der Lehrenden,
die das HRG zwar erwihnt, aber nicht definiert, sollte
klarer beschrieben werden. Wenn es Bewertungen der Lehre
gebe, wie sie das HRG vorschreibt, dann mifiten die
Ergebnisse dieser Evaluation immer verdffentlicht werden,
so der KongreB. Verstirkte Forderung von Frauen und
AuslanderInnen sind weitere Forderungen auf dem Weg zu
einer demokratischeren Hochschule.

Wihrend des Studiums muB es nach Ansicht der
Studierenden mehr ficheriibergreifende Projekte geben.
Bestehende Abschliisse miifiten international anerkannt
werden, da fiir die Einfithrung von Bachelor und Master
sowie des Credit-Point-Systems dic Bedingungen bislang
nicht geklirt seien. Fachhochschulen sollten in Zukunft den
Universitdten gleichgestellt sein, ebenso die jeweiligen
Abschliisse. "Wir fordern die Gleichstellung von allen
Wissenschaftsbereichen in Lehre und Forschung, sowie die
ausdriickliche Forderung alternativer wissenschaftlicher
Ansitze, Forschungsprojekte und Lehrveranstalrungen”,
hiel} es weiter.

Die Studierenden sprachen sich dagegen aus, dafl sich
die Hochschulen einen Teil ihrer Studierenden selbst
aussucht: "Wir fordern, da das Abitur und vergleichbare
Abschliisse  in  anderen Lindern  zum  freien
Hochschulzugang in allen Studiengdngen berechtigen". Um
den Ubergang von der Schule zur Hochschule zu
vereinfachen, konnte es zu Beginn des Studiums eine
Orientierungszeit geben, in der die Uni-Neulinge in
verschiedene Ficher hereinschnuppern diirfen.
Zwangsberatung lehnte der BUG ab, dagegen sollten die
bestehenden Beratungsangebote ausgebaut und fachlich
verbessert werden. Mehr Tutorien wiirden die erste Zeit an
der Uni zudem erleichtern.

Statt einer Regelstudienzeit wiinschten sich die
KongrefiteilnehmerInnen eine  bundesweit einheitliche
Garantiestudienzeit, in der jemand ihr/sein Studium
garantiert abschliefen kann. Zwangsexmatrikulationen
lehnten die Studierenden ebenso kategorisch ab wie
Studiengebiihren.  Damit  werde  nicht nur die
Chancengleichheit untergraben, sondern ein
selbstverantwortliches Studium insgesamt unmoglich.

Bei all ihren Forderungen gehe es ihmen nicht um ein
stindisches Interessendenken, das nur den eigenen Vorteil
im Sinne habe, betonten die Studierenden. Wihrend der
Proteste verwiesen sie wiederholt auf die strukturellen
Gemeinsamkeiten von Kirzungen im Sozial- und im
Bildungsbereich und forderten eine Politik, die sich gerade
in diesen Bereichen nicht von wirtschaftlichen Interessen
leiten l&Bt.

UND WAS KOMMT JETZT?
PERSPEKTIVEN
FUR DAS NACHSTE SEMESTER

Boris wird grundsétzlich: "Es muB unbedingt noch ein
Streik kommen, sonst geht auch die letzte Motivation
verloren." Auch die inhaltliche Arbeit in den AGs sei nur
wihrend eines Streiks verniinftig zu machen, glaubt der
Aktivist aus dem Orga-Team. Ganz anders sieht dagegen
Robert vom Phil-SpRat die Sache. Er ist der Ansicht, daf
ein Streik ohne wirkliche Beteiligung mehr kaputt machen
wiirde. "Prinzipiell bin ich fiir den Steik, aber nicht dafiir,
daf einige die Arbeit machen, und der Rest fihrt in den
Urlaub."”
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Die Meinungen in Sachen Streik sind kurz vor Beginn
des neuen Semesters gespalten. Die Frage "Streik: Ja oder
nein" werden die Studierenden der Philosophischen Fakultit
am 20. April entscheiden. Doch ein moglicher Streik ist
nicht die einzige Perspektive fiir das beginnende Semester,
Es gibt zwei grundsitzliche Ziele, die lingerfristige Arbeit
voraussetzen: FEines davon ist die Ausweitung der
Studierendenproteste auf eine  gesamtgesellschaftliche
Ebene. Dabei geht es darum, die Richtung der
Politik, also Deregulierung und dkonomische
Effizienzsteigerung in weiten Bereichen des offentlichen
Lebens. Zu diesem Zweck trifft sich der studentische
Basiskongre "Bildung und Gesellschaft 2" im Juni in
Bielefeld. Themen wie: "Das Ende von Sozialstaat und
Gkonomischer Rationalitit?!", "Nachhaltigkeit" oder "Eine
Welt der Vielen" stehen hier ebenso auf dem Programm wie
"Bildung und Staat", "Neue Lehr- und Lernformen" oder
"Wissenschaft und Bildung". (www.bug.tu-berlin.de). Fiir
den 20. Juni ist in Berlin eine GroBdemo des
Aktionsbindnisses "Erfurter Erklirung" geplant, die unter
dem Motto "Aus der Zuschauerdemokratie heraustreten - fiir
eine andere Politik" stehen soll.

Das andere Ziel ist, dafi moglichst viele Studierende in
Sachen Bildungspolitik kompetent werden. Auf lingere
Sicht sollen die Studierenden in bildungspolitischen
Debatten als Fachleute in eigener Sache auftreten konnen.
Um die Vertretung der Studierenden auf Bundesebene zu
stirken, soll im April ein bundesweiter
Studierendenzusammenschluf ins Leben gerufen werden.
(www.uni-duisburg.de/streik/studiverband/) Dieser
Zusammenschluf  wird auch im Hinblick auf den
kommenden Bundestagswahlkampf interessant. Umfragen
zufolge kommt das Thema "Bildung" im Interesse der
WihlerInnen nach Arbeitslosigkeit und Wirtschaft auf Platz
drei. Der Informationsaustausch zwischen den einzelnen
Hochschulen sollte sich durch den Zusammenschiuf
verbessern.

In Nordrhein-Westfalen steht im nichsten Semester
ebenfalls einige Arbeit an. Nach Ostern wird das neue
Hochschulgesetz als Referenten-Entwurf vorliegen. Hier
geht es darum, die studentischen Interessen noch einmal auf
Landesebene zu artikulieren und zum Beispiel ein Verbot
von Studiengebiihren in diesem Gesetz zu fordern. Denn
nach dem Stand der Dinge wird diese Verbot wohl kaum ins
HRG aufgenommen. Und es ist gut méglich, daB sich nach
Amisantritt des neuen Ministerprisidenten Clement das
Personalkarussel dreht. Nicht unwahrscheinlich, daf man
im Wissenschaftsministerium dann nicht mehr so eindeutig
gegen Studiengebiihren ist, wie noch zur Zeit.

Um die Proteste auch ohne Vollstreik
aufrechizuerhalten, ist ein Rotationsmodell geplant. Das
gesamte Bundesgebiet wurde in sieben Regionen eingeteilt,
von denen im Wechsel immer eine Region streikt oder eine
Aktionswoche organisiert . An der Phil-Fak in Ko6ln hat sich
gerade ein neues Orga-Team gegriindet, um die Aktivititen
im nichsten Semester besser zu koordinieren. Neben der
Arbeit in den AGs wird es im nichsten Semester
regelmiBige Workshops geben, die ein oder zwei Tage
dauern werden. Daran konnen vor allem diejenigen
teilnehmen, die keine Zeit oder Lust haben, kontinuierlich
in einer AG mitzuarbeiten.

Auferdem wird sich die zweiwdchentlich tagende
Vollversammlung regelmifig Zwischenziele setzen. Eine
Zeit lang steht dann ein bestimmtes Thema im Mittelpunkt,
beispielsweise "BAFSG" oder "Gremien". Ziel ist es,
konkretere Ergebnisse der Arbeit zu sehen und die Arbeit
der einzelnen AGs stirker zu biindeln. Aktuelle
Informationen, Ideen und Namen von Ansprechpartnerinnen
sollen auf einer neuen Streik-Seite im Internet publik
gemacht werden, die Anfang des Semesters aufgebaut wird.
AuBerdem wird es im Foyer der Phil-Fak ein Info-Brett
geben, auf dem alles wichtige zu finden ist.



REDEN UND DAS ICH

Wir reden von gesellschaftlicher Verdnderung, von
Protest gegen die schlechten Studienbedingungen und iber
bose Politiker und deren Unfahigkeit.

Wie ist es denn um unsere Unfahigkeit bestellt ?

Wihrend des Streiks wurden markige Parolen am
laufenden Band verkiindet, die von Biichern statt
Eurofightern bis zum Ausrufen der Weltrevolution reichten.
Dazwischen war und ist viel Uneinigkeit. Besonders in
Diskussionen, egal wo diese gefithrt wurden, ob in den
Hochschulen oder auf dem BuG in Berlin, trat die
Unfihigkeit sich zu einigen besonders vehement auf und hat
viel Kraft gekostet. Oftmals waren das egozentrische
Weltanschauungsdebatten, Wiistendebatten, die im Sand
verliefen, und auBer einem faden Beigeschmack nichts
hinterlassen haben. Es war als ob mensch sich im Circus
maximus der Worte wiederfindet, Schlachten um nichis,
hauptsache mensch kann mit erhobenem Haupt den Saal
verlassen und sein festes Weltbild, wie auch immer geartet,
bestdtigt sehen.

Horen wir einander tiberhaupt zu?

Haben wir tatsichlich Respekt voreinander?

Sind wir bereit Neues zu denken, denn davon ist bis jetzt
nichts aufgetaucht.

Wie sollen wir ohne vielschichtiges Wahrnehmen und
ohre Respekt voreinander jemals irgend etwas dndern?

Wie sollen wir Bewegung verursachen, wenn wir stindig
davon reden "irgendwie mal was zu machen”, daB dann "de
facto" und "explizit” vorangetrieben wird?

Ich sehe manches mal keine groBen Unterschiede
zwischen der Laberbude Bonn und studentischen
Gesprichsrunden, viel Rauch um nichts, und immer
ideologietreu.

Ich finde es peinlich, um ein Beispiel zu nennen, daf auf
der Podiumsdiskussion "Medien", in Berlin auf dem BuG
am 9. Januar, wilde Medienverschwérungstheorien geduBert
wurden, die sogar noch Bildzeitungsniveau unterschritten
haben. Menschen sich nach vorne auf das Podium dringten,
um Thre Weltanschauung zum Besten zu geben, Journalisten
wie andere KommilitonInnen nicht zu Wort kommen liessen
und dann die strukturelle Gewalt anklagten.

Sicher waren auch die Journalisten schwach. Darum geht
es aber nicht ! Es geht um das Verhalten zueinander und um
das Erreichen von Bewegung.

Konnten wir nicht unsere Hime aus dem Gefingnis
gefestigter Denkstrukturen schlendern, unsere kleinen
Sandkorneregos zuriicknehmen und anfangen langsam Neues
zu erschaffen, anstatt egoman von der Richtigkeit der Dinge
Gberzeugt zu sein und Geschiftsordnungs- nach
Geschiiftsordnungs-Antrag auf die Meute zu feuern und
stundenlang iiber Abstimmungsverfahren zu streiten?

IST DAS WESENTLICH ? )
IST DAS DAS ALLERWICHTIGSTE UBERHAUPT?

Auf viele Gegenreden und komstruktives Kritisieren
hoffend.

SUBJEKT UND VERANDERUNG

Wieder einmal bin ich wochenlang gerudert, mit Armen
und Beinen gegen die Strémung, gegen die Wellen
angerudert, nur darauf achten, dal das Boot nicht in Gefahr
kommt, nur darauf achten ... ich muB das alles hier
verteidigen, (was ich angefangen habe, und was doch nicht
so einfach aufhoéren darf) bloB nicht aufhéren Arme und
Beine zu bewegen. Es wire auch anders gegangen, sagten
sie, und ich wire ihnen undankbar dafiir. Aber sie wollten
es eben so!

Was miissen das fiir Menschen sein, die einen zwingen,
mit Atombomben zu werfen, da brave Demonstranten nicht
ernst genommen werden, nicht mal Streikende, und selbst
Massen unmifBverstindlich tiberhért werden ... es miissen
Atombomben sein! Dieser demiitigende Versuch, ob man
Menschen dazu bringen kann, auf Knien um ihr tiglich Brot
7zu flehen, selbst wenn sie wissen, daB laut Gesetz ihnen
weit mehr zusteht ... und so leer konnen die Kassen ja gar
nicht sein.

Erschreckend, wie weit man von sich selbst abtreibt ...
warum rudere ich das Boot? (Das mir nur in besinnlichen
Momenten wie ein kleiner Kahn auf weiter See vorkommt,
in  Wirklichkeit ist es wohl so ein abgewrackter
Seelenverkaufer.) Was ist drin? Ich kann nur Leere
erkennen - grundlos, sinnlos. Aber wenn ich aufhére zu
rudern, geht das Boot unter.

Manchmal, an diesen seltenen inneren Friihlingstagen,
horcht man auf, was die Herren Professoren sprechen. Sie
sprechen von dem Sinn und Zweck der Erziehung, von
deren Zielen, jaja, da kommt so mancher Gedanke vor, bei
dem man sich so recht heimisch fiihlt, innerhalb der 10
Quadratmeter Privatleben im Studentenwohnheim ... doch

dann sitzt man wieder in seiner Schuhschachtel, und da sieht
man die Fratzen, diese leeren Fratzen ... aber woher sollen
die Professoren das wissen?

Die einen, die Herren Politiker, wollen uns lehren ins
Gras zu beien, die Herrn Professoren wollen uns nach den
Sternen greifen lassen (wovon man ebenso wenig sich
emdhren kann) - oder aber sie woilen uns auf
wissenschaftliche Weise eine Diskussion andrehen, stellen
aber mit Bedauern fest, daf} sie selbst nicht so genau wissen,
worliber sie nun eigentlich mit uns reden kdnnen.
Sinnentleerung ist in der Wissenschaft schon lange
legalisiert.

Alles ein Hohn, leere Fratzen.

Damals, als meine kleine Welt hier noch Platz hatte fiir
mich, als ich keinen Grund sah, mein Recht auf Dasein
anzuzweifeln, da wihlte ich mir diesen Beruf -
Sonderschullehrerin - um nahe, ganz nahe an Menschen zu
sein, die unmittelbar menschlich sind, die fihig sind, ihr
Herz in fundamentaler Weise zu 6ffnen ... in fundamentaler
Weise zu offen. Jetzt habe ich keine Kinder mehr. Die
Bilder der Kinder wie Ikonen an der Wand, kieine Heilige,
nicht wirklich lebend, nur ein Gedenken in dunklen Ecken.
Mein Herz, mein Herz schldgt hunderte Kilometer weit von
mir, abgeschnitten, auch heimatlos, und auch die Pflanzen
haben nicht mehr genug Licht zu leben.

Ch, es schreit, es schreit in mir ...

Ich suche Gemeinsamkeit, um nicht mit mir und meiner
Leere alleine zu sein, gehe ich in die Kiiche,
Bediirfnisbefriedigung, Essen, einfach und
zufriedenstellend. Aber mich stellt das nicht mehr zufrieden,
lingst durchschaut, der Hunger ist grofer, grundsitzlicher.
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Und dieses standige Bediirfnis, Schmutz abzuwaschen. Da
ist kein Schmutz ... und trotzdem, ich kann mich nicht
davon befreien.

Menschen! ich muB mich an Menschen festklammern,
um nicht unterzugehen - doch ich schrecke davor zuriick,
schrecke davor zuriick, ihnen sagen zu miissen, daf ich
nichts mehr zu sagen habe. Kein Bergwerk in meiner Seele,
nein, ein leerer Stollen. Schrecke auch davor zuriick, meine
Motiviosigkeit preiszugeben - =zeugt das nicht von
personlicher Schwiiche?

Ich kann mich schon langst nicht mehr freven, wenn ich
von den Mitstreikenden wegen meines Ideenreichtums
gelobt werde - ich weiB, daf es bei den Ideen bleibt, daf ich
nicht weiter kann, ohne mich selbst zu verlieren. Trotzdem
dieses Gefiihl, verpflichtet zu sein, etwas zu tun ...

Und nun die Religion - letztes Bollwerk, bevor die Seele
sich selbst zum Scheitern verurteilt. Dieser Altar, Neues
Testament fiir jeden sichtbar auf dem Schreibtisch ohne
Sofa, ein offenes Bekenntnis - auch das, auch das kommt
mir nicht richtig vor - mir bleiben so oft die Worte im Hals
stecken, wenn ich versuche mich durch Gebete zu beruhigen
- ich stehe nicht dahinter, kann nicht aufrichtig glauben,
nicht aufrichtig leben. Deutschland, Deutschland, was
machst du mit deinen Kindern?!

(PS Mir ist bewuBt, daBh solche Selstbetrachtungen in
schwieriger Zeit fiir AuBenstehende schwer
nachzuvoellziehen sind, und dann noch ein Schlufisatz, den
man in Hochachtung vor den Dichtern und Denkern unseres
Landes einer kleinen Studentin, FErstsemester, nicht
zugestehen mag. Aber ich habe mich tatsichlich so gefiihlt,
und ich bin sicher, daB viele manchmal so fithlen und sich
nicht mit Zynismus oder cooler Emporung von der Art
"politischer ~ Bauchschmerzen”,  "menschenverachtender
Wahnsinn" etc begniigen)

Rmﬂmwmvmmmm 28. Okober 1997

Wir sehen, daB sich an den Hochschulen in Deutschiand eine brisants Entwick-
lung abzeichnet: Bildungshaushalte werden zusammengasirichen, die Grund-
voraussetzung fir ein Studium, ndmlich die ausreichende Ausstattung mit Mit-
tein zur Besireitung des glichen Lebensunterhalts, ist nicht pegeben. Abaer nicht
nur, dafl uns auf der einen Seite stwas weggenommen wird, 2.B. durch die fok-
fische Abschatfung des BAFSG. Gleichzeitig sollen die Siudierenden ouch noch
geben: in Zukunft konn in Hessen sein 2. Staatsaxamen nur noch mochen, wer
dotir 1000 DM hinleg!, es werden durch die Hinterior versteckte Studienge-
bihren eingefihr.

Dieser beispisliose Kohlschlog im Hochschulbersich wird als bioBer Ausdruck
bestehender Sochrwinge verkauft, dic zu befriedigen unabdingbor sei. Dieses
Bild des unpoliischen und konzeptiosen Sparens ist jedoch falsch, Es handsit
sich vielmehr um sinen gewoliten und planvolien Umbau der Hochschulen,

Die Hochschulen werden 1u sinem, nach betriebswirtachatilichen Kritedien ge-
fGhrten, Dienstieistungsbetriab, der sinen maglichst meBbaren Betrog zur Ver-
besserung der internationalen Wattbewsrbsithigkeit des Slandorts lewtel. Bii-
dung degenenert 1ur bloBen Auzbildung, dis mangels mossenhatien Bedards
nur noch den sonal Privilegienten ongedeihen soll, Sie wird tur Irvestdion in die
sigene berufliche Zukunk und damit zum indivduelien isiko. Dies ermdglchi
der Gesalischoft, uch cus der 8Hentlichen F}n%ﬂnung der Biddung zurichau-
ziehen. Gesellschofiliche Beschréinkungen werden 3o rur parsoniichen Be-

schranktheit umdefiniert

Hochschulen dienen der persénlichen und gesellschattiichan Emanzipation und
mussen onentiert sein an den individuelien Bedurinissen ihrer Mirglieder sowie

an der L&sung gesellschaftiicher Probleme.

aller Angehorige™ Har
treikenvden

1000,- DM Gebithr filrs zweite Staatsexamen,...

iberfilllic Seminare,...
o Kirzungen der Bildungshaushalte,...

Abschaffung von Studiengingen, ...

Es reicht!!!

An cinigen Fachbereichen der Universitit ist der Lehrbetrieb
zusammengebrochen .

Im Laufe der Jahre haben wir unc mit den MiBstinden abgefunden.
Kaum einer von uns hat Uni hat anders erlebt, doch studieren bedeutet
ctwas anderes!

YWir fordern:
e cine ausreichende Finanzierung der Hochschulen,
® cin angemessencs Lehrangebot fir alle Studierenden,
s einc umiassende, zinslose Studienfinanzicrung,
¢ dic Demokratsierung der Hochschulen,

die Schaffung adiquater Studicnbediengungen.

WIR STREIKEN!!!

Studenten der Um CieBen

s



WISSENSCHAFT - ERKENNTNIS -
FREIHEIT

WISSENSCHAFT, STUDIUM UND IHRE PARADIGMEN

I. DAS VERHALTNIS ZWISCHEN

INDIVIDUUM UND
WISSENSCHAFTLICH UND
GESELLSCHAFTLICH  ETABLIERTEN
NORMEN:

Die Frage nach dieser Wechselbeziehung war ein
wesentlicher Gesprichsinhalt am Anfang unserer Arbeit.
Hierbei ging es unter anderem um die Stellung und Stimme
der Einzelpersonlichkeit in gesellschaftlichen
Zusammenhingen. Ein  Ausgangspunkt waren die
"Paradigmen des Streiks", dh. jene inhaltlichen, formalen
und handlungsbestimmenden Konventionen, die in Frage zu
stellen dann doch immer wieder als kontraproduktiv galt,
und die im Zusammenhang mit einer gewissen Dynamik der
Masse auch viel wirklich kreative Auseinandersetzung in
den Streikwochen verhinderten.

Auferdem  fragten wir nach dem Wert, welcher
urspriinglichen (vielleicht naiven, dafiir aber unbefangenen)
Fragen und Intentionen der  Studierenden in
Lehrveranstaltungen und Zielsetzungen wissenschaftlichen
Forschungen beigemessen wird.

- Kann und darf ich also von meinem subjektiven

Standpunkt  aus  Fragen  stellen, und  welche
Daseinsberechtigung  haben  diese  gegeniiber  einer
vorherrschenden Meinung?

- Wie kommen wir Uberhaupt dazu, unseren

individuellen, "subjektiven" Fragen zu miftrauen?

Es scheint notwendig zu sein, aufgrund dieser Frage
unsere eigene "psychische Gefasstheit” zu hinterfragen: Ist
es der wissenschaftliche Anspruch einer intersubjektiven
Allgemeingiiltigkeit, den wir so internalisiert haben, daf
wir dariiber der Echtheit einer personlichen unmittelbaren
Frage keine Bedeutung zutrauen?

Haben wir aufgehort Fragen zu stellen, die sich nicht in
das gegenwirtige Denken einfiigen lassen ?

Reproduzieren in Denkmustern sozialisierte Menschen
immer nur diese Denkmuster?

Somit schlosse sich ein Kreis: eine Denkart (die
prinzipiell nur eine von vielen moglichen ist !) wire als
einzige, herrschende etabliert und, indem die Menschen sie
als solche reproduzieren, wiirde sie sich, der kritischen
Fragen von aufen beraubt, selber bestitigen.

Aus diesem Problem ergibt sich fiir uns die Pflicht aller
Studierenden ihrem "subjektiven Unwohlsein" und ihren
individuellen unmittelbaren Fragen Ausdruck zu verleihen.
Nur so konnen Wissenschaft und Studium stindig neu
befruchtet und aktualisiert und damit zur kreativen Potenz
der Gesellschaft werden.

Wir miissen wieder den Mut finden, unsere Fragen
unbefangen zu stellen.

Als Arbeitsfrage ergab sich folgendes wesentliches
Problem: Wie kann zwischen unterschiedlichsten individuell
geprigten Denkweisen und inhaltlichen  Ansitzen
Verstandnis und Kommunikation entstehen?

Es wurde deutlich, da wir Bedarf haben, an den
Formen,den Moglichkeiten und dem Sinn kommunikativer

Zusammenarbeit intensiv weiterzuarbeiten. Es entstand die
Vorstellung von einer "Ethik der Kommunikation". Den
Inhalt dieses Begriffes gilt es erst noch wirklich zu
entwickeln. Es ergab sich aber als erster Schritt die
Forderung nach einer neuen "Ethik des Fragens".

II. DIE FRAGE NACH EINER NEUEN
WISSENSCHAFT:

Unter diese Fragestellung lassen sich mehrere inhaltliche
Schwerpunkte zusammenfassen. Wir untergliedern hier in
eine anfingliche umfassende Kritik der Wissenschaft und
des Begriffes "Wissenschaftlichkeit” (If a) und in die Arbeit
an einem neuen Verstindnis der Interdisziplinaritdt (I b)

Il A. KRITIK DER WISSENSCHAFT.
WAS IST WISSENSCHAFTLICH? WAS
IST WAHR?

Was ist Wissenschaft/ wissenschaftlich?

Wissenschaft versucht, Wirklichkeit zu erkennen und zu
beschreiben. Im Laufe der Diskussion wurde diese
Formulierung priziser: Menschen versuchen, Wirklichkeit
zu erkennen und zu beschreiben und ein Weg dorthin ist die
Wissenschatt.

Wissenschaft, wie wir sie heute verstehen, entstand aus
dem Bediirfnis nach moglichst gesicherten Erkenntnissen
heraus. Es mufte ein Weg gefunden werden,
Beobachtungen und Gedanken einzelner in ein Ganzes zu
bringen. Es liegt auf der Hand, daf deshalb von vornherein
festgelegt werden mufBite, welche Beobachtungen und
Gedanken bzw. welche Verkniipfungen derselben zu
gesicherten Erkenntnissen fiihren (Das kleine Wdortchen
"von vornherein” ist hierbei durchaus von Wichtigkeit!).

Welche Erkenntniswege beschreitet die Wissenschaft und
welche schlieBt sie aus? Was untersucht sie und mit welchen
Methoden?

Zunichst haben wir die Untersuchungskriterien v.a. der
empirischen Wissenschaften zuammengetragen (z.Bsp.
Objektivitdt, Reliabilitdt, Validitit).

Nur Erkenntnisse, die durch Methoden gewonnen
wurden, die diesen Kriterien geniigen, gelten als gesichert.
In unserer Diskussion traten in diesem Zusammenhang zwei
Kritikpunkte auf.

Erstens: Die  obengenannten  Kriterien  sollen
sicherstellen, daf jeder zu jeder Zeit an jedem Ort zu den
gleichen Ergebnissen kommt, sofern er die gleichen
Bedingungen  herstellen = kann  und  zuverlissige
Medinstrumente besitzt. Wie steht es aber mit Bereichen, in
denen gerade die Individualitit des zu Beobachtenden oder
des Beobachters zihlt (Homéopathie, Psychotherapie usw.)?

Zweitens: Fast jede/r von uns hat direkt oder indirekt im
Rahmen seines Studiums zu spiiren bekommen, dafl auch
dort, wo durch ausgetiifielte Methoden jeder subjektive
Einfluff ausgeschlossen werden soll, der/die Untersuchende
der Untersuchung eine bestimmte Richtung gibt.

Die verschiedenen Werkzeuge zur Objektivititssicherung
wie zum Beispiel die der Statistik
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konnen auch tiduschend oder verschleiernd sein. Denn
die einfachste Antwort auf die Frage der sicheren
Erkenntnis ist: Messen, Zahlen, Wiegen.. Was nachzihlbar
ist, ist sicher. Es geht nicht darum, diese Methoden
abzulehnen, sondern darauf hinzuweisen, dafl sie heute oft
fiir sich selbst stehen und eben auch nur darstellen, was
meBbar und zihlbar ist und weiter nichts. Wissenschaft darf
sich nicht auf diese Schwundformen des Denkens
beschriinken.

Dadurch fehlen ihr zum Beispie]l die Mittel, qualitative
Eigenschafien wissenschaftlich zu fassen. Viele Studierende
machen die Erfahrung einseitiger quantitativ-analytischer
Orientierung im Studivm Ihre Fragen werden nicht
beantwortet, weil sie nicht in wissenschaftliche Kategorien
passen. Einige von uns berichteten allerdings auch iiber
neue Forschungsansiitze (z. Bsp. in der Soziologie) in diese
Richtung.

Eine andere Frage war: Konnen/ sollen auch Intuition
und/oder Emotion in dieWissenschaft integriert werden?

Es gab hier unterschiedliche Meinungen iber die
erstrebenswerte  Zukunft: Mufl die Wissenschaft breiter
gefaBt werden oder bedarf es einer anderen Erkenntnisart,
die neben der Wissenschaft steht?

Was diese beiden Fragen vereint, ist die Feststellung von
in der Wissenschaft bestehenden Ausgrenzungen bestimmier
Arten, Wirklichkeit zu betrachten .

Dall viele Studierende  unzufrieden sind mit den
Erklarungen, die die Wissenschaft bietet, liegt auch daran,
daff zur Untersuchung komplexer Phidnomene jeweils nur
eine Bedingung in Abhéngigkeit von einer anderen bei
Konstanthaltung der ibrigen betrachtet wird. Ganz
abgesehen von der Frage, wer die zu untersuchenden
Phanomene festlegt und sich damit anmafBt zu definieren,
welche Einzelphdnomene entscheidend sind fiir die
Erklirung des Ganzen, bleibt immer noch der Zweifel, ob
es auf diese Weise iberhaupt moglich ist, sich der
komplexen Realitdt wirklich zu ndhern. (Kann ich all mein
isoliert gewonnenes physiologisches, anatomisches und
entwicklungsbiologisches ~ Einzelwissen  so  wieder
zusammensetzen, daf ich den Phidnomenen "Kuh" oder
"Denken" damit gerecht werde?)

Wir sind nicht auf die Frage eingegangen, ob man die
Wirklichkeit tberhaupt erkennen kann. Aber wir wehren
uns gegen die unkritische Ansicht in unserer Geselischaft,
die die Erkenntnisse der Wissenschaft mit der Realitat
gleichsetzt. Wissenschaft wird so zur einzigen legitimierten
Institution der Wissensschaffung. Mag sein, dafi die
Wissenschaft selbst diesen Anspruch auf alleinige
Vertretung der Wahrheit gar nicht hat - dies wire sicher
unwissenschaftlich- aber es gibt Wissenschaftlerinnen, die
diese privilegierte Stellung zu ihrem Vorteil nutzen, wie
zum Beispiel in der Debatte um die Aufnahme der
alternativen  Heilmethoden in die Leistungen der
Krankenkassen.

Damit sind wir an einen weiteren Diskussionspunkt
gekommen: die Instrumentalisierung der Wissenschaft. Die
auf den ersten Blick sichtbare Nutzung derselben zur
Durchsetzung oOkonomischer Interessen bis hin zum
MiBbrauch ist dabei nur ein Aspekt. Die Verquickung von
Wirtschaft, Politik und Wissenschaft geht jedoch noch viel
weiter. Wihrend sich die Gesellschaft anscheinend an
wissenschaftlichen Erkenntnissen orientiert, ist vielmehr sie
selbst diejenige, die festlegt, was erkennenswert ist.

Es ist nicht die Wissenschaft, die zur Herausbildung
eines bestimmten Welt- und Menschenbildes fiihrt, es liegt
ihr immer ein bestimmtes Bild zugrunde. Sowohl rdumlich
als auch zeitlich, fiir Natur- wie fiir Geisteswissenschaften
ist die kulturelle Gebundenheit der Wissenschaft klar
erkennbar; und zwar sowohl in ihren Zielen als auch in
thren Methoden. Das heifit: Der Wissenschaft liegen

auBerwissenschaftliche Voraussetzungen zugrunde. Es ist
der Wissenschaft also schlechterdings unméglich, andere
Menschenbilder, andere Denkformen und auf anderen
grundlegenden Annahmen fuBende Erkenntniswege zu
beurteilen, weil sie selbst auf einem Fundament gegriindet
ist, das sich ihren Untersuchungen entzieht. Wirkliche
Wissenschaftlerlnnen tun dies auch gar nicht, weil sie um
ihre Giiltigkeitsgrenzen wissen. Aber in der heutigen Zeit,
in der an Wissenschaft geglaubt wird wie frither an Gott,
wird Wissenschaft zum Instrument fiir die Diskriminierung
bestimmter Denkweisen. Wem niitzt denn zum Beispiel die

Favorisierung der empirisch- positivistischen
Wissenschaftsauffassung oder der kausalistischen
Denkweise? Wir hatten uns zundchst gefragt, ob

Wissenschaft wertfrei ist und ob sie verantwortungsvoll sein
kann. Im Laufe der Diskussion ist uns jedoch klargeworden,
dall sie ein Werkzeug ist. Die Frage wiirde also anders
gestellt werden miissen, denn nicht das Werkzeug sondern
nur wer es benutzt, ist in der Lage zu handeln.

Somit sind wir von einer kritischen Betrachtung der
Wissenschaft auf eine kritische Betrachiung der Gesellschaft
gekommen.

Wir haben weder eine genaue Vorstellung davon, wie
cine neueWissenschaft aussehen miifte, noch ein neues
Gesellschaftsmodell. Was uns aber klar vor Augen steht, ist
die Notwendigkeit, aus dem bestehenden geschlossenen
Kreis der gegenseitigen Rechtfertigung von gegenwiirtiger
Wissenschaft und besiehender Gesellschaft
herauszukommen, der zu einer Starre fiihrt, die viele in
unserer Arbeitsgruppe als eines der eigentlichen Probleme
(auch des universitdren Studienalltags!) emptanden.

Wir wollen weder nur einige kieine Verbesserungen im
Unibetrieb (die brauchen wir natiirlich auch). noch wollen
wir alles Bestehende abschaffen, um Neues hinzusetzen. Das
hiefle, vor der Statik , die die Gesellschaft auch mit Hilfe
der Wissenschaft fir sich in  Anspruch nimmt. zu
kapitulieren. Wir wollen ganz im Kleinen und damit ganz
im GroBlen anfangen. Wir miissen zunichst selbst nach den
Grenzen und Grundlagen fiir die Methoden, Denkweisen
und Gegenstinde der Wissenschaft suchen und uns fragen,
woher  diese  stammen. Keine  Methode, keine
wissenschaftliche Autoritdt, kein Denkmuster sollte uns zu
heilig sein, um sie zu hinterfragen.

Vor diesem Hintergrund formulierten wir
Forderung:

Wir fordern, daB sich die Wissenschaft hinterfragt und
legitimert in Bezug auf die Grenzen ihrer

- Denkformen

- Methoden

- Gegenstinde

und dies Studieninhalt in allen Fichern wird.

11 B. FRAGEN
INTERDISZIPLINARITAT.
Dieser Punkt kniipft inhaltlich an die beiden vorigen an.

Ausgangspunkt fiir diesen Themenkomplex waren
folgende drei Fragen:

unsere

ZUR

- Kann das sich heute immer stirker durchsetzende
Prinzip der Spezialisierung (welches sowohl in der
Aufgliederung der Gesamtwissenschaft in immer kleinere
Einzeldisziplinen, als auch in dem detailorientierten
Analysegedanken als solchem liegt) uns der Wirklichkeit des
Gesamtgegenstandes tiberhaupt niherbringen?

- Besteht ein Widerspruch  zwischen diesem
Spezialistentum und der Verantwortungsfihigkeit, die ja nur
auf dem Einblick in ein moglichst umfassendes
Bezugssystem und Ganzheiten begriindet werden kann.
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- Welche Rolle kommt den Geisteswissenschaften heute
noch zu ? Was tragen sie zur Wirklichkeit bei? Welche
gesellschaftliche Aufgabe konnte ihnen zukommen?

In der daran anschliefenden Diskussion bemerkten wir
schnell den Bedarf, den Interdisziplinarititsbegriff neu zu
bestimmen.

Das bloBe Nebeneinanderstellen der Ergebnisse
spezialisierter Forschungsbereiche im Gesprich, lost
nimlich die oben genannten Fragen nicht. Die Formel, daf
das Ganze mehr sei als die Summe seiner Teile drangte sich
uns im Fortgang der Diskussion mit der ganzen ihr
inneliegenden Brisanz auf. Denn wenn den Einzeldisziplinen
ein gemeinsames Ganzes zu Grunde liegt - und unsere Welt
ist doch ein zusammenhidngendes Ganzes - so muf} dieses in
ihnen wieder aufzuspiiren sein. DaB} dieses "Aufspliren”mit
den derzeitigen wissenschaftlichen Methoden nicht zu
leisten ist, wurde uns als Problem sehr deutlich. Klar schien

uns, daB das nicht einfach in der kommunikativen
Zusammenarbeit der Spezialisten mdglich ist, nicht
organisierbar ist, schon gar nicht als einfacher

Gesprichstermin des Mikrobiologen mit dem Philosophen.
Vielmehr miissen hierfiir ganz neue Formen der
wissenschaftlichen Zusammenarbeit, des Gespriches sowie
des Denkens entwickelt werden. Es scheint darum zu gehen,
etwas ganz anderes, einen neuen Begriff von
ineinandergreifender,  integrativer = Wissenschaft zu
entwickeln. Vielleicht muB nicht nur jede Einzeldisziplin in
¢in Ganzes eingeordnet werden, sondern auch umgekehrt
das Wesen des Ganzen in jeder Einzeldisziplin zum Leben
erweckt und aufgespiit werden. Was aber ist dieses
'Ganze", dieses integrierende Moment? An dieser Stelle
muf} eine Weiterarbeit ansetzen, in unserer Diskussion sind
wir zundchst nur bis zu diesem Punkt vorgedrungen. Der
Begriff Interdisziplinaritdt scheint uns jedenfalls nicht weit
genug zu greifen, da er eine innere Einheit der Wissenschafi
eben nicht beschreibt. Wiirde an dieser Stelle vielleicht der
Begriff "Universitdt" von seinem Sinn her viel zutreffender
sein?

Jedenfalls fassten wir in den Begriff einer neuen
Wissenschaft den  stindigen  Austausch  zwischen
Studierenden und Professorlnnen und die ausdriickliche
Berticksichtigung der Fragen der Studierendenschaft. Denn
diese kommen an die Universitit, um sich selbstindig in die
Wissenschaft hineinzustellen und haben somit ein Recht,
auch ihre urspriingliche Impulse in das wissenschaftliche
Gesprich miteinzubringen, solange sie diese noch haben
und noch micht auf die Vorgehensweisen und
Fragestellungen des Bestehenden gedriilt wurden. Woher

sonst sollen die wirklichen neuen Impuise kommen, wenn

nicht aus den nachriickenden Generationen?
Eine solche neue Wisenschaft wiirde sowohl das

Rollenverhiltnis zwischen Geistes- und Naturwissenschaft §
neu bestimmen als auch den Fragen der Ethik undj

Verantwortungsfihigkeit eine Grundlage geben.
Wir sind uns dariiber im Klaren, daf die
vorangegangenen Ausfilhrungen sehr weit greifen und den

Charakter einer Vision tragen. Die Arbeit, diese Gedanken g8
auf den Boden eines realistischen Entwurfes zu bringen,
Der Bedarf an einem solchen g
erneuerten Wissenschaftsbegriff ist uns in dieser Diskussion S
¥

steht uns noch bevor.

jedoch deutlich geworden.

IIl. ZUSAMMENFASSUNG DER %
P A

DISKUSSION

-Forderungen an Studierende, Lehrende, Politiker stellen
-Offenlegung wissenschaftlicher Strukturen

-Befragung, Kritisierbarkeit wissenschaftlicher
Strukturen
-Kritik. an der Instrumentalisierbarkeit aufgrund

paradigmatischer Beschrinkungen

-Kritik an der Funktionalsierung der Wissenschaft

-Erweiterung  wissenschaftlicher  Paradigmen  um
alternative Denkformen

-Selbstreflektives Potential stirken, Emanzipation von
bestehenden Zwingen

-Behandeln anderer gedanklicher Systeme im Studium

IV. WEITERFUHRENDE FRAGEN /
WEITERARBEIT

- Kriterien und Grenzen der Wissenschaft

- Roile der Subjektivitdt / Intersubjektivitit ?

- Weiche Rolle spielt Intuition und Emotionalitit im
Erkenntnisproze}

- Kann man die Wissenschaft erweitern oder ist ein ganz
anderer Zugang notwendig ?

- Welche anderen Formen des Denkens gibt es?

Wir haben uns als Arbeitsgruppe erst im Rahmen dieses
Kongresses zusammengefunden, was vielleicht auch
entschuldigt, daf so manches hier formulierte noch nicht
ausgereift ist. Wir werden jedoch weiter an diesen Themen
arbeiten. Wer daran Interesse hat oder Fragen zu diesem
Text, wende sich an:

Hendrik Naumann, e-mail: hutubaca@sp.zrz.tu-berlin.de

Alena Langner u. Florian Letber, Cantianstr. 20, 10437
Berlin, Tel.:030 - 449 56 91

Verantwortlich fiir diesen Text sind Urte Riggers, Alena
Langner und Florian Leiber.
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Oldenburg. den 13.01.1998

Moin Mo !

(jcriider!l noch immer von dem ganzen Kaffe aufgeputscht sind wir versucht. um ein F azi. den
BuG zu rifi%en.

Schon kommen uns die ersten Unkenrufe zu Ohren, die ganze Veranstaltung sei nichts gewesen als
ein schlcchter Witz man/frau sei zu keiner Einigung. zu keinem Ergebnis gekommen. Auch uns ging
¢s dort in Berlin manchmal so. daB wir am licbsten alles hingeschmissen hitten. und mal ehrlich:
Nach dem ,.Reformstau “97* hiitte der ..Diskussionsstau™ gute Chancen. zum Unwort des Jahres 1998
zu geraten. Naja, schlieBlich hat ein Stau immerhin die Moglichkeit. sich nach und nach aufzulssen.
Also keine grobe Zeit damit verschenken zu beklagen, was auf diesem Kongrel alles nicht geklappt
hat. sondern weiter nach vorne schauen - ohne das Hinten zu vergessen!

Hey Leute. dieser Kongrel war ein Anfang, welcher in den Képfen von uns allen schon lingst hitte
beginnen solien. Wer erwartet hatte. dab dieser eine Kongreh alleine die Antwort auf alle unsere
Fragen und Forderungen hiefert. hiitte zu Hause bleiben sollen, um sich an der einzig wahren Antwort
zu laben, welche eh” "42" lautet.

Als solcher Anfang war dieser Kongrel ein Erfolg. denn: Die Arbeit in den einzelnen AGs war
produktiv: kein Studi wird es sich in den Kontroversen leicht gemacht haben: trotz aller Frustration -
die sich schlieflich nicht weg diskutieren lifit - war es cine wahrlich bringige Zeit!

Kliar, es 1st nicht alles Gold was glinzt. aber einige Schitze sind in diesen Tagen sicherlich entdeckt
und gehoben worden. so dalb man/frau auf den Reader gespannt sein darf. Dieser BuG kann und sollte
als Basis fiir weitere Diskussionen anerkannt und Konsequent fortgesetzt werden, Nach einer langen
Zeit der Lethargie haben wir nun die Maglichkeit. wieder so etwas wie eine neue Bewegung ns
Leben zu rufen. Diese sollte auch iiber die Zeit der Proteste hinweg existieren: Dem ersten BuG
miissen weitere folgen, langfristige Strukturen bedacht und erschaffen werden.

Wir sind aber auch schrotten genervt, wenn wir an einige Situationen und auch Studis dieses
Kongresses denken. Deren Diskussionsverhalten war unter aller saweber. es hat so manche
Veranstaltung zur Farce werden lassen. Wie kann ich Produktivitiit erwarten und verlangen. aber bei
Jeder sich bictenden Gelegenheit dem/der Diskussionspartnerln verbal zwischen die Beine treten? Es
herrscht ja wohl allgemeiner Konsens dariiber. dab Diskussion ergebnisorienter Streit bedeutet.
Stretten heiit NICHT, mundtot zu machen und seine Profilierungsgeilheit auszuleben.

Wollten wir uns nicht abheben von z.B. den Politikerlnnen, deren Geschwafel hiufi g die
Schmerzgrenze tibersteigt? Haben etwa cinige von uns vor. als deren Spiegelbild in ihre FuBstapfen
zu steigen? In diesem Zusammenhang ein herzliches ,.Danke™ an die Moderatorlnnen. welche wohl
nicht nur in der Oberthemengruppe F hiiufig genug AnlaB hatten, den Kopf zu schitteln. zu
verzweifeln, aber trotzdem weitermachten - Respekt!

Festzustellen bleibt allerdings. daB ein solcher KongreB nicht an der Unlosbarkeit der Frage scheitern
sollte. ob wir zum Ziel haben. die Zustinde in dieser Gesellschaft oder die Gesellschaft an sich
veriindern zu wollen. Aber 1a0t sich ein Gesellschaftsbild verindem. welches stindig auf der Suche
nach sich selbst ist? In stindigen Paradigmenwechseln auf der Suche nach Identifizierungen. Ein
Universum an manifesten Angeboten zwischen individuell-freiwilligen Massenclonen der Love-
Parades, NordpolwanderInnen. Dread-Queen-ggisterschaften, Kanalschwimmerlnnen,
Yogameisterlnnen, Indi-Charts. Wagenburglerlnnen. orandInnenkolloquien, Burschenschafien.
schwarzen Blocken. James Last Fanclubs, Halfepipe-Freaks, Uberaschungscisammlerinnen,
Eunuchen. RodeoreiterInnen, etc..

Dic Identititen der Individualitit. Zerbrechen wir uns nicht weiter den Kopf iiber die Vielfalt der
Phinomene. sondern finden wir uns mit ihr ab.

Wenn auch die Komplexitit und Fille des KongreBprogrammes uns vor einige Schwierigkeiten
stellte, es eventuell auch einige Punkte der Kuitik bietet, war es dennoch gerechtfertigt.

Fazit: Der Protest an unseren Universititen mull weitergehen. laBt uns weitermachen und
weiterlernen -

in welcher Form auch immer!

Diese Gesellschatt (also auch wir!) haben es nicht anders verdient!"!

GruB: Krischan Dérge. Kl.‘hleuler
@ (C.v.0. Uni Oldenburg)
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POLITISCHES MANDAT -
ZWISCHEN FREMDBESTIMMUNG UND
SELBSTBESTIMMUNG

Die verfaften Studentinnenschaften sind gesetzlich
festgelegte Selbstverwaltungsorgane, die die Interessen der
Studentlnnen vertreten sollen. Aber wie weit gehen diese
Seibstverwaltungsrechte der StudentInnenschaften? Die
nerrschende Verwaltungsrechtslehre, begriindet immer noch
auf den Lehren von E. Forsthoff, Verwaltungsrechtler schon
im Faschismus, sieht in den eingerdumten
Sclbstverwaltungsrechten in erster Linie nicht
Partipationsrechte der Mitglieder der
Selbstverwaltungsorgane  gegeniber der  Gesellschaft,
sondern die Steigerung der Effizienz der Staatsverwaltung.
In gewisser Weise kann der Staat auf diese Weise den
Willen der Studentlnmen zu  hochschulpolitischen
Fragestellungen abfragen, diszipliniert diese aber auch
durch gesetzliche und juristische Vorgaben. So wird den
Selbstverwaltungsorganen ein enger struktureller und
ompetenzrechtlicher Rahmen vorgegeben.

DAS RINGEN UM DEMOKRATIE

Bis tief in die 70er Jahre wurden in den verschiedenen
verfaBten StudentInnenschaften verschiedene demokratische
Partizipationsmodelle praktiziert: So wurden z.B. in den
ersten Nachkriegsjahven an der Uni Miinster die AStA-
Referentlnnen direkt gewihlt - damals noch unter
konservativer Vorherrschaft; ein Organ wie das heutige
StudentInnenparlament war noch nicht eingerichtet. Spdter
wurde ein Parlament mit einzelnen Wahlkreisen favorisiert,
d.h. den einzelnen Fakultiten standen jeweils mehrere
Parlamentssitze zu, die in fakultitsinternen Wahlen mit
StudentInnen der jeweiligen Fakultdten besetzt wurden. Mit
der StudentInnenbewegung Ende der 60er Jahre ibernahmen
linke StudentInnenverbinde wie z.B. der SDS die
Verantwortung in den StudentInnenschaften: Seitdem
wurden die Formen der demokratischen Legitimation iiber
Vollversammlungen  bevorzugt.  So  wurden  die
FachschaftsvertreterInnen  nicht durch  Umenwahlen,
sondern durch den politischen Diskurs auf den
Vollversammlungen mit anschliefender Wahl dieser
legitimiert. Mit der Einfiihrung des
Hochschulrahmengesetzes Ende der 70er Jahre und der
Umsetzung in Landeshochschulgesetzen wurden dic
demokratischen Legitimationswege innerhalb der
StudentInnenschaften  durch Festlegung  auf  die
parlamentarische Demokratie kanalisiert.

Aber auch inhaltlich beanspruchten die bis Ende der 60er
Jahre konservativ dominierten StudentInnenschaften jegliche
Kompetenzen: So wurden (nicht hochschulbezogene)
Fackelzige zur Widervereinigung etc. durchgefithrt und
Stellung zu allen moglichen politischen Fragen in den
Publikationen der Studentlnnenschaften bezogen. Erst mit
dem Machtverlust klagten konservative Studentlnnen gegen
die jetzt links dominierten StudentInnenschaften - die
damalige politische Landschaft lie8 die konservativen
HobbypolitikerInnen nicht auf einen politischen Wechsel
innerhalb der StudentInnenschaften hoffen - wegen
rechtswidriger Wahmehmung des “allgemeinpolitischen
Mandats". Dieser Rechtsstreit wurde in seiner ersten Runde
1977 mit dem Verbot des politischen Mandats durch das
Bundesverwaltungsgericht beendet.

PARILAMENTE UBER ALLES?

Das Hochschulrahmengesetz ermoglicht den
Bundeslidndern die Einfithrung der verfaliten
StudentInnenschaften. Alle Bundeslinder - bis auf Bavern
und Baden-Wiirtemberg - haben diese auch eingeflihrt. In
den fest Landeshochschulgesetzen sind die Strukturen und
Kompetenzen festgelegt. Ich werde diese am Beispiel
Nordrhein-Westfalens aufzeigen:

Die nordrhein-westfilischen Hochschulgesetze - wie die

meisten anderen Hochschulgesetze auch - legen die
StudentInnenschaften auf ein parlamentarisches System fest.
Hochstes beschluBfassendes Gremium ist das

StudentInnenparlament (StuPa) und ausfiihrendes Organ ist
der Allgemeine StudentInnenausschuBl (AStA). Gewihlt
wird nach der Verhdltniswahl mit Komponenten der
Personenwabl. Eine Selbstbestimmung der
StudentInnenschaften auf  struktureller Ebene  wird
verhindert. So wird den StudentInnenschaften z.B. cine
ritedemokratische  Legitimation  oder eine  direkte
Legitimation durch Vollversammlungen der studentischen
VertreterInnen durch oben genannte gesetzliche Vorgaben
verwehrt.

Aber auch eine direkte Partizipation der StudentInnen an
einzelnen politischen Fragen ist im Endeffekt unmoglich
gemacht worden: Ein breiter Diskurs {ber einzelne
politische Fragen aufierhalb der Organe (StuPa und AStA)
als beschluBfassender Disput durch z.B.
Vollversammlungen oder einzelnen Urnenabstimmungen ist
fast unmoglich. Die Gesetzeslage setzt sehr hohe
"Anspriiche” an eine Urabstimmung. So miissen, ehe diese
iiberhaupt als bindende Abstimmung durchgefiihrt werden
darf, 10% aller Studentinnen diese beantragt haben (Fir
Minster: 4500 Unterschriften) und dann ist sie auch nur
bindend, falls 30% aller (!) StudentInnen (Miinster: 13500
Ja-Stimmen) fiir diesen Komplex gestimmt haben. Eine
Rechisgrundlage fiir eine Partizipation am politischen
Disput durch Vollversammlungen ist erst gar nicht
vorgesehen. Eine "Verbindlichkeit" fiir
Vollversammlungsbeschliisse werden durch
Selbstverpflichtungen der AStA-tragenden Koalitionen
hergestellt.

Eine  strukturelle  Selbstbestimmung wird vom
Gesetzgeber also nicht eingerdumt.

IM SPIES-BURGERLICHEN MUNSTER
FING ALLES AN

Aber auch auf der inhaltlichen Ebene werden den
Selbstverwaltungsorganen verwaltungsrechtliche Vorgaben
gemacht. So seien nur ‘“unmittelbar und spezifisch
hochschulbezogene  AuBerungen, Stellungnahmen und
Forderungen" der Organe der Studentlnnenschaften legal.
Aus der sog. Zwangsmitgliedschaft leitet die
Verwaltungslehre eine hochschulpolitische Bindung der
politischen Inhalte und der fiskalischen Aufwendungen der
StudentInnenschaften her. Eine dartiber hinaus gehende
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StudentIn in
Entfaltung der

verletze den/die
auf freie

politische  Betitigung
ihrem/setnem  Grundrecht
Personlichkeit (Art. 2 GG).

In diesem Punkt wihrt seit 1994 die zweite und
verschirfte Runde zwischen einzelnen rechtskonservativen
Student(Inn)en und den Studentlnnenschaften vor den
Gerichten um das politische Mandat. Mangels politischer
Perspektiven auf Seiten der konservativen
Student(Inn)enverbande - seit 1968 sind ihre Mdglichkeiten
der Machtausiibung aus den ASten heraus marginal - wird
auf diesem Wege linke emanzipative Politik aus den ASten
und Fachschaften heraus torpediert. Begonnen hat alles in
Miinster: Seit 1994 klagt hier der "Querulant” René
Schneider: Im September hat er eine einstweilige Verfligung
gegen den miinsteraner Uni-AStA durchbekommen und
schiittet seitdem diesen AStA mit Folgeverfahren (bis jetzt
dber 20 Verfahren in dreieinhalb Jahren) zu. Andere
Student(Inn)en haben in Bonn, Wuppertal, Marburg,
GieBen, Bremen, Potsdam und an der FU Berlin Maulkérbe
gegen ihre ASten durchgesetzt.

Gerade in Miinster sind hierdurch interessante Stilbliiten
entstanden: So sei ein StuPa-Beschluf}, der im Mai 1995 die
Kriegspropaganda des tiirkischen Fernsehsenders verurteilte,
da diese das Zusammenleben der tiirkischen und kurdischen
StudentInnen  stére, keine Hochschulpolitik.  Nach
Auffassung des  Oberverwaltungsgerichts sei  dies
"Allgemeinpolitik mit hochschulpolischem Mintelchen" und
nicht "real”. Im letzten Sommer verbot das OVG der
Fachschaft Geschichte sogar die "inhaltlich-wertende"
Auseinandersetzung mit den Studieninhalten: Die Fachschaft
hatte kommunistische Zeitzeuglnnen des Faschismus
eingeladen, um Geschichte direkt erfahrbar zu machen.
Nach Auffassung des OVGs reiche es, wenn die Fachschaft

Eingaben iiber Wiinsche und Hoffnungen die Lehrinhalte
betreffend an die universitiren Gremien titige.

In Miinster ist es jetzt soweit, daB in erster Instanz - die
zweite folgt aber matiirlich noch... die Klage im
Hauptverfahren abgelehnt wurde, da René Schneider kein
Ausbildungsziel mehr verfolge, sondern freiwillig
immatrikuliert sei, um gegen den AStA zu klagen. Aber
ohne Zwangsmitgliedschaft keine Klagebefugnis!

Wie deutlich wird: Dieses rechtliche Konstrukt
erméglicht  es  der politischen  Opposition  mangels
Politikbestimmung ~ auf ~ demokratischem  Wege,  als
Individuum  entgegen allen demokratischen Regeln
demokratisch legitimierte Politik zu verhindern.

"Das Verbot politischer Meinungsduferungen liuft im
Ergebnis [aber auch] darauf hinaus, dafl nur ein bestimmtes
inhaltliches Spektirum an Hochschulpolitik erlaubt ist: Eine
Hochschulpolitik z.B., die einen Zusammenhang zwischen
Bafog-Kirzungen und der Benachteiligung von Frauen an
der Hochschule einerseits und gesamtgesellschaftlichen
Sozialabbau und Sexismus oder - auf einer allgemeineren
Ebene - den Folgen einer kapitalistischen und patriarchialen
Gesellschaft andererseits erkennt, wire verboten. Eine
Hochschulpolitik aber, die diese Zusammenhinge leugnet,
ist erlaubt.” :

Deshalb missen die politischen Inhalte von den
Studentlnnen auf demokratischem Wege und nicht durch
Gerichte und einzelne durchgeknallte Student(Inn)en
bestimmt werden. Das politische Mandat muf her!

Fir eine wirkliche Selbstbestimmung der studentischen
Selbstverwaltung in politischer und struktureller Hinsicht:

Fiir Satzungs- und Finanzautonomie und das politische
Mandat fiir die VSen!

10,000 MARK ORDNUNGSSTRAFE
FUR ASTA

Im Rahmen der bundesweit laufenden Klagekampagne
gegen ASten, denen nach landliufiger Meinung das Etikett
"links" zu tragen gebiihrt, gibt es Neuigkeiten. Wihrend der
Semesterferien flatterten den Studierendenschaften der
Universititen GieBen und Marburg verwaltungsgerichtliche
Urteile ins Haus, die sie zur Zahlung von Geldstrafen,
Ordnungsgelder genannt, in Hohe von 10 und 9 TDM
verpflichteten. Geklagt hatte in Gieflen der fiir den RCDS
im Studierendenparlament sitzende Burschenschafter Martin
Engelmann, in Marburg der Republikaner Eike Erdel.

Gegenstand  threr Klagen waren typisch linke
Vorzeigeobjekie: in Marburg zwei Artikel im AStA-Info,
z.B. iber die Castor-Transporte, und in GieBlen die
Entsendung und Unterstiitzung einer Delegation zu den 14.
Weltjugendfestspielen in Havanna.

Gerade an letzterem Prozel wird der politische
Charakter offenbar: Das in erster Instanz zustindige
Verwaltungsgericht GieBen war noch bereit anzuerkennen,
dab der volle und korrekte Name der Weltjugendfestspiele
"Weltfestspiele der Jugend und Studierenden” ist. Es folgte
der Argumentation des AStA, daB es sich bei der Fahrt
lediglich um die ihm per Gesetz ausdriicklich zur Aufgabe
gemachte Pflege internationaler studentischer Beziehungen
handele und wies die Klage ab.

Von der Schlappe offensichtlich verwirrt, fiel dem
Anwalt des Kldgers in der Berufung nichts besseres ein, als
sich in diffuser Kommunistenhatz zu ergehen. Da wurden
Artikel aus Miinsteraner Stadtzeitungen und Berichte aus der
Stddeutschen zu Beweismitteln. Am schlagendsten war
jedoch die Tatsache, daB die letzten Reste der FDJ
angekiindigt hatten, mit einer DDR-Fahne in Kuba

einzuziehen. Der Gieflener AStA sah dem Verfahren
angesichts dieser gesammelten Absurdititen und der
deutlichen  erstinstanzlichen  Entscheidung  gelassen

entgegen, hatte die Rechnung jedoch ohne die Richter des
Kasseler Verwaltungsgerichtshofes gemacht. Diese namlich
waren sich des massiven Angriffes auf Verfassung und
freiheitlich demokratische Grundordnung wohl bewuft und
standen bereit, ihn mit vereinten Kriften zuriickzuschlagen.
Nach angestrengter Suche fanden sie schlieBlich die
"allgemeinpolitische” Auferung die sie so dringend
bendtigten. In einem Nebensatz des Antrages zur
Genehmigung der Delegation im StudentInnenparlament
offenbarte sich die Zwangskorperschaft und  griff
erbarmungslos in die Grundrechte des Kligers ein. Nicht
etwa indem sie sich gegen das Embargo der USA aussprach
oder etwa Fidel zum sozialistische Fiihrer der bekannten
Welt ausrief, nein der AStA hatte sich zu der Feststellung
hinreiflen lassen, daff die Weltfestspiele "im Dienste der
Volkerverstindigung und der internationalen Verstindigung
unter Jugendlichen" stiinden. Klar, daB diese ungeheuerliche
Entgleisung der geballten Hirte der Justiz bedurfte.
Folgerichtig verurteilte das Gericht den AStA zu einem
Ordnungsgeld in Hohe von 10 TDM, das hochste, das
bisher verhangt wurde. Abenteuerlich, jedoch nicht
abenteuerlicher als die gesamte Konstruktion des
ausschlieflich hochschulpolitischen Mandates der ASten,
die so tut, als konne man die Hochschulen losgelést von
Jeder gesellschaftlichen Entwicklung betrachten.

So 1st es schlieflich auch egal, ob die Fahrt nach Kuba
durch das sogenannte "hochschulpolitische Mandat” gedeckt
ist oder nicht. Wichtig ist allein, welchen Zweck die
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herrschende Rechisprechung verfolgt. Ihr Ziel ist es,
gesellschaftskritische Diskurse innerhalb der
Studierendenschaft zu kriminalisieren und so kritisches
Bewufitsein zu verhindern, bevor es iiberhaupt entstehen
kann. Hétte der AStA zur Butterfahrt nach Konigsberg
geladen, so wire er wahrscheinlich kostengiinstiger davon
gekommen.

Daran wird auch das neue rot-grine Hessische
Hochschulgesetz, entgegen aller Beteuerungen, nichts
dndern. Die Landesregierung ist noch nicht einmal zu einem
halbherzigen Bekenntnis zum politischen Mandat bereit, da

wird schulterzuckend auf die Rechtsprechung des

Bundesverfassungsgerichtes
verwiesen, die einem die
Gesetze nun mal diktiere. Dieser
vorauseilende Gehorsam ist aber
auch der verhaltenen
gesellschaftlichen Reaktion auf
die Klagewelle zu eigen: keine
Richterschelte seitens der Politik
wie seinerzeit bei dem Urteil
zum Tucholsky-Zitat und es
marschieren auch keine
Miinchner Marktfrauen auf die
Feidherrenhalle wie damals, als
die Karlsruher Richter in Bayern
die Kuzifixe abhingen lieBen.
Aber was soll man in einer
Situation erwarten, in der es
: seits fast Al
A enprotesten kommt, weil
2rsikl@Bler Philosophen mit "f"
schreiben sollen und gleichzeitig
der "grofle Lauschangriff” als
Triumph  des  Rechtsstaates
getetert wird.

So bleibt uns abschliefiend
nur zweterlei festzustellen:

Die  Trennung  von
nochschulpolitischen und
aligemeinpolitischen Mandat ist
und bleibt eine kiinstliche.

. Das Auge des Gesetzes sitzt
im Gesicht der herrschenden
Klasse.

Protest-Streik- Uni GieBen

Protaststraik dar lultns-lianll-llnlvarsll!l Ilnuln Biidungs- ynd sozlatahban
A# SMeati)okermartan dev Boaluandsn Stadisrandendor L8 - o/u ARRA dor B, Jérsen-diotr-Uans, m-llllllll-lu 04
262654 Modon - tel: AB41- 40620 /-MI4RE-9 /-1 - lan 2B4VATIN
ity wunietng aul-detosd 2o/ asty/ sreieel/

Gefen, 21.11.97
21.30 Uhr

Bundssweiter Streikaufruf

Die Justus-Liebig-Universitit-Gleften streikt seit dem 29.10.1997 gegen den
bundeswelten Bildungs- und Sozialabbau, FH-Glellen, Uni Marburg, Unl und FH
Frankfurt, GH Kagsel, TU und FH Darmstadt, FH Wiesbaden, PH und AfH Kéln, FH
Wieshaden-Rilsselshelm/-Geisenheim, Uni-Regensburg (FB Piddagogik) Uni Kablenz-
Landau, EWF Klel, Uni Bonn, FH Fulda, Uni Miinchen mit drei Fachschaften
(Anglistik, Philosophie und Geschichte) FU Berlin haben sich dem Streik bereits
angeschlossen. Weitere Hochachulen haben in diesen Tagen YV's:

Uni Mainz (26.11.)

Uni GH Eaten (26.11.)

Unl Oldenburg (26.11,, 14 Uhr)
Unt Wiireburg (ML 26.11.)

Usri Dfiaseldor? (26.11.)

Unf Heidelberg (Fr 21.11,) N
?
L ]
L]
¢ Uni GH Wuppertal 27.11.)
L]
L ]
L]
L ]
L]

Uni Trier (Mo 24.11.)

Uni Regensburg (Mo 24.11.)

LU'ni Ktin, Phil-Fak (Mo 24.11, |3 Ubr)

Lni Ktln gesamt (25.11, )(\._ (P )
FH Kiiln (24.11))

Uni Kial Gesamt VV (Mo 24.11.)

Uni-GH Dufsburg (D1 28.11.)

Lni Gbttingen (D1 25.11.)

Unl Bochum (25.11.)

Humboldt-Uni-Berlin (M1 26.11.)

FH Krefald 27.11.)

Uni Hamburg (Mo 01.12.)

Uni Mtnater (2.12.)

Uni Dortmuad (3.12.)

Uni Blalefeld (Warnstrelk am 1.12.)

Wir haben jetzt die einmalige Chance, uktiv in die Bundes. und Landespolitik cinzugreifen. J¢ mehr
Hochschulen sich dem Streik und der Demo anschliefen, desto gréfer ist die Wahracheinlichkeit, pn!iriac}- en

Erfolg zu haben.
Bundeswsite Demo in Bonn \J«*‘* ?"

27.11.1997
12.05 Uhr amﬁ“’ fé

Kurzfnstige Verlinderungen oder Zusagen milasen in sinem gesetzlichen Rahmen vcmﬁcen wc:dcn Die
Novellierung des HRG wurde diskutiert und es exiatiert ein Entwurf des Bundes-, Zukunfis" ministeriums.
Dieser Entwurf enthitlt weder das Verbot von allgemeinen Studiengebithren noch eine Garantie fiir verfafite
Swudierendenschaften. Die BARG-Novelle garantiert nicht das Studium unsbhiingig ven sozialer Herkunft,
Diess Bundesrahmengesetzgebungen kénnen wir nur zusammen, bundesweit, erfolgreich bekdmpfen und
nach unseren Vorstellungen verindern. Der Druck auf die Landesregicrungen muf erhdht werden, damit sie

der HRG-Novelle solange nicht zustimmen, bis die gewﬂtc sufgenommsn werden,
Organisiert Euch! W&.

Stretke!

Vi5.dP: AG Offentlichkeil der sreikenden Srudisrenden der JLU Giclen

2d



STREIK OHNE ASTA UND STUPA

Nachdem im Oktober die Uni Giefen aufgrund der
Bildungsmisere in Deutschland in den Ausstand getreten
war, schiossen sich im Laufe der Tage und Wochen immer
mehr Hochschulen diesem Beispiel an und streikien. Am
25.11.1997 rief der AStA der UGH Duisburg eine
Gesamtvollversammlung ein, um auch die Duisburger
Studis zu einem Protest zu bewegen. Die GVV entschied
schlieflich mit iiberragender Mehrheit einen Streik, so daf
die Universitit GH Duisburg die 20. Hochschule tiberhaupt
und erste Ruhrgebietshochschule war, die sich der
Protestbewegung anschloB. Nach der Versammlung bildeten
sich spontan Arbeitskreise um den Protest inhaltlich
auszufiillen. Die ersten Storungen von Vorlesungen
begannen sofort und am Abend war der L-Bereich komplett
besetzt. Andere Studis schlossen sich dem Arbeitskreis
Gegenuni an, der Alternativ-Seminare im Bahnhof, im
Rathaus und auf dem Weihnachtsmarkt anbot. Der
wichtigste AK jedoch war der AK Verpflegung, der fiir das
leibliche Wohl der Streikenden sorgte. Neben den Aktionen
rund um den Campus standen aber noch andere Aktivititen
auf den Wochenplinen:

So etwa die erste Grofdemo in Bonn am 27.11., an der
erwa 1000 Duisburger Studierende teilnahmen oder die
Akuionen beim FuBballspiel des MSV gegen Hetha-BSC, bei
dem Feuerspucker und andere begeisterte DemonstrantIinnen
mit Transparenten und Flugbldttern auf ihre Situation
aufmerksam machten. Den Hohepunkt setzte am ersten
Streikwochenende die Aktion des AK Les Miserables, der
vor dem Musical die Besucher informierte und wiederum
mit spektakuliren Feuerspuckaktionen zur gedanklichen
Auseinandersetzung mit dem Bildungsabbau in der BRD
animieren wollte.

Die zweite Streikwoche war geprigt durch den
medienwirksamen Protestzug von der Uni zur "Briicke der
Solidaritidt’ am Montag den 01.12.1997, an der u. a. auch
Rektor Eberhard teilnahm; merkwiirdiger Weise jedoch nur
einige 100 Meter. Denn nachdem er ein Presseinterview
gab, indem er sich mit den Studis solidarisch erklirte,
verschwand er im M-Bereich der Universitdt und lieff die
Streikenden allein zur Briicke laufen. Erfreulich war, daf
sich nicht nur ca. 1000 Studis, sondern auch einige
Schiilerlnnen dem Protestzug anschlossen, der sogar
stiickweit tiber den Weihnachtsmarkt fiithrte. Am Mittwoch
den 03.12.1997 votierten die Duisburger auf der GVV, an
der ca. 1850 Personen - in einem total iiberfiillten Audimax
- teilnahmen, mit Zweidrittel Mehrheit weiter fiir Streik.
Dieses Ergebnis stand jedoch erst nach einer iiber drei
Stunden dauernden Debatte fest, da sich die Mathematiker
gegen einen Streik aussprachen. Auch in den Reihen der
Wirtschaftswissenschaftler gingen schon die Meinungen
auseinander, da man anscheinend die interessanten
Vorlesungen vermiBte. Eines der Argumente fiir die
Entscheidung brachte Pascal Beucker unter Beifall zum
Ausdruck: "Es wire ein fatales Zeichen, jetzt aufzuhoren.”
Statt nach einer Woche klein beizugeben, gehe es jetzt
vielmehr darum, den Druck auf die Politiker in Bonn und
Diisseldorf zu erhéhen. Nachdem der Streik nun
beschlossene Sache war, riefen die Moderatoren noch zur
Teilnahme an der am Donnerstag stattfindenden Demo in
Diisseldorf auf, an der wiederum 1000 Duisburger
teilnahmen.

Am Montag den 8.12.1997 fand in Duisburg die
Landesrektorenkonferenz statt, auf der Rektor Eberhard
seine Solidaritit nochmals verkiindete. Die Rektoren der

Hochschulen sprachen sich als Positivum einhellig gegen
Studiengebiihren und Zwangsexmatrikulation aus. Am
darauffolgenden Tag bezogen die Streikenden zu der
Erkldrung der LRK Steilung und beschlossen gleichzeitig
weiter zu streiken. Dieser BeschiuB, der die Fachbereiche
unter einander, aufgrund ihrer verschiedenen Meinung zur
Art des Protests, noch weiter spaltete, sollte nicht lange
Bestand haben, da die Frage des “Wie~ offenblieb. Dariiber
entschied die GVV am Mittwoch den 10.12.1997 mit
Mehrheit: Der Beschlub lautete, den L-Bereich wieder zu
offnen. Somit war der Streik faktisch beendet, denn ohne
die Besetzung hatien die Streikenden nun  gar kein
Druckmittel mehr.

Eine neue GVV wurde angesetzt fir den 19.12., zu der
es jedoch nicht gekommen ist:

Nach dem Beschiuff fanden sich ndmlich ca. 200
frustrierte  Studierende im AStA-Keller ein, um ihrem
Unmut Luft zu machen. Man entschied sich schnell, einen
Antrag an das Studierenden-Parlament zu stellen, auf
Einberufen einer GVV am 17.12., da am 18.12. eine zweite
Grofidemo in Bonn geplant sei, auf der man als
Streikbefiirworterln hitte nicht teilnehmen koénnen, ohne die
egitimation durch den Streik zu haben. Diesem Antrag
wurde dann auch stattgegeben. Auf der GVV vom Mittwoch
den 17.12. kam es dann zu einer Uberraschung: Der Streik
wurde wieder aufgenommen, und zwar mit der Option
diesmal auch die Verwaltung zu bestreiken, was dem AStA-
Vorstand und Teilen des StuPa mififiel. Donnerstag fuhren
ca. 600 - 700 Streikbefiirworter zur zweiten GroBdemo nach
Bonn. Einer der beiden Protestziige verlief lings der
Bannmeile wund letztlich hatten es trotz  grofien
Polizeiaufgebots ca. 450 Swdierende (darunter auch
ungefdhr 50 Duisburger) geschafft, diese zu durchbrechen
und lieBen sich direkt vor dem Plenarsaal des Deutschen
Bundestages zu einer Sitzblockade nieder. Wieder daheim
machte man sich an die Arbeit den GVV-Beschiufl des
Vortages umzusetzen. Als ~absolute Kronung™ bezeichnete
ein Professor schmunzelnd, was sich die Streikenden in der
Nacht zum Freitag ausdachten: Eine Mauer wurde vor dem
Eingang zum Gebiude, indem das Rektorat seinen Sitz hat,
errichtet. Die Mauer war beschrieben mit dem Spruch:
Gegen Betonkdpfe. Noch am Vormittag dieses Freitag sagte
das Rektorat, auf den Druck der Studierenden reagierend,
Gespriche zu, die am Montag den 22.12. beginnen sollten.
Im Gegenzug wurden die Gebidude gedffnet und die
Angestellten konnten mit 4 ' stiindiger Verspitung ihre
Arbeit im LE-Gebdude aufnehmen. Die Gespriche am
Montag verliefen schleppend, und es entstand der Eindruck,
das Rektorat wolle die Gespriche platzen lassen, nachdem
sich schon am vorangegangenen Freitag der AStA-Vorstand
von dem GVV-Beschluf distanziert hatte und eine
rechtswidrige Handlung in der Bestreikung des LE sah. Die
nun ohne die Starkung des AStA-Vorstands agierenden
Streikenden  blieben dennoch hartndckig und eine
Fortsetzung der Gespriche wurde auf den 06.01.1998
festgesetzt.

In der Zwischenzeit verhinderte der AStA-Vorstand den
Gebrauch der den Streikbefiirwortern zuvor iiberlassenen
logistischen Einheiten, wie Telefon und Fax, was deutlich
zum Ausdruck brachte, daB sich der AStA-Vorstand
vollends vom Streik als solchen distanzieren wollte, und
nicht nur, wie er in Flyern  propagierte, von der
Bestreikung des LE. Nach einigen Gesprichen in den
Weihnachtsferien war es denn doch zu Beginn des neuen
Jahres moglich, die Telefone wieder zu benutzen. Einen Tag
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vor den weiteren Gesprichen mit dem Rektorat am
06.01.1998 fand die Sitzung des Studierenden Parlaments
statt, auf der auf Antrag von Franz Willi Kellermanns
(RCDS) ein WDR-Fersehteam ausgeschlossen wurde, das
die Sitzung aufzeichnen wollte. Diese Person war es auch,
die den Streik aufgrund der Satzung fiir unrechtméfig hielt
und einen Antrag stellte, sich von dem Beschluff der GVV
7u distanzieren. Dies tat das StuPa nach tiber sechs Stunden
Verhandlung auch, was den Streikbeflirwortern die
Gesprichen mit der  Hochschulleitung wesentlich
erschwerte. Sie hatten nun niemanden mehr, der ihr Tun
unterstiitzte, und so war es nicht verwunderlich, daf die
Gespriche  groBtenteils  fruchtlos  blieben.  Diese
Distanzierung sowohl des AStA-Vorstands als auch des
StuPa vom GVV-Beschluf nahm dem Streik das Riickrat
und zusammen mit den frustrierten Gegnern dieser

Protestart wurde das Ende auf der GVV vom 08.01.1998
eingeldutet. Der Streik wurde nach kurzer hitziger Debatte
beendet. Im AnschluB an die GVV machte sich trotz alledem
eine kleine Gruppe von Studierenden auf, um nach Berlin zu
fahren, wo am zweiten Januarwochenende der BuG-Kongref
stattfand.

Neben vielen Diskussionen wurde beschlossen, einen
bundesweiten Lermnendenzusammenschiu} zu griinden. Der
GriindungskongreB fiir diesen ZusammenschluB wird in
Duisburg stattfinden und zwar vom 23.04.-27.04.1998.
Somit haben viele der im Duisburger Streik Aktiven eine
neue Plattform gefunden, die Bewegung fortzuseizen, und
sich fiir bessere Studienbedingungen und mehr einzusetzen.
Ihr Motto lautet Freiheit durch Bildung.

SELBSTORGANISATION -
UNANGREIFBAR FUR DIE POLITIK

DIE KILASSISCHEN INSTITUTIONEN
VERSAGEN:

Die Frage die sich alle Studierenden stellen ist, ob
Studierende ihre Interessen gegen den Staat oder gegen die
PolitikerInnen durchsetzten konnen. Diese Frage ist leider
~icnt einfach zu beantworten. Mensch muf aber festhalten,
, gie "klassischen" Institutionen der Studierenden (Asten
vnd LAT (Landes Asten Treffen)) kaum politische Impulse
seben. Dies liegt daran , daB sich diese Institutionen nicht

mehr allgemeinpolitisch duflern diirfen. Viel
problematischer  ist aber die Selbstldhmung  dieser
Institutionen. Zum einen sind sie eingebunden in

vorgegebene Meinungsfindungsprozesse (im Stupa und den
Stupawahlen) und zum anderen in allgemeine
Verwaltungsaufgaben  (Verteilung von  Geldmitteln,

Seibstverwaltung etc.). Diese Titigkeiten sind so
zeitintensiv, daB kaum Zeit bleibt, Bedirfnisse und
Forderungen der Studierenden aufzugreifen und zu
artikulieren. also was tun ?

DER  STREIK  HAT  ETWAS
ERREICHT:

Die Losung scheint Selbstorganisation zu sein, d.h.
Studierende miissen sich zu Gruppen zusammenschlieBen,
iiber ihre Probleme diskutieren und die aufgedeckten
Mifstinde selber artikulieren, so wie dies wéhrend der
Studierendenproteste geschehen ist. Viele Asten wurden von
den Protesten formlich iiberrascht, was ein weiteres Indiz
fiir die obige These ist; so auch in Duisburg. Auf einmal
zergte sich, daB Studierende selbstindig, ohne feste
Strukturen effektiv  ihre Interessen artikulieren konnten.
Doch es scheint, daB dies nicht viel genutzt hat. Das HRG
wird wahrscheinlich verabschiedet, Studiengebiihren sollen
kommen, aber erst nach dem Jahr 2002. Die
Kommerzialisierung der Hochschulen schreitet weiter voran
und das soziale Klima an den Hochschulen wird immer
eisiger.

Bei einer solchen diisteren Riickblende wird aber immer
eines vergessen, der Streik hat auch etwas bewirkt. Bildung
wurtie zeitweise zum wichtigsten Medienthema und scheint
auch ecines der Wahlkampfthemen zu werden. PolitikerInnen
aller grofen Parteien wurden entlarvt, dal sie einen
gerechten Zugang zum Studieren nicht mehr wiinschen und
endgiiltig Abschied vom freien Zugang zu den Hochschulen
nehmen. Unter den Studierenden wurde endlich wieder im

gesamtgesellschaftlichen Kontext (iber Politik geredet,
wodurch viele fiir Problemlagen sensibilisiert wurden, die
sie vorher nicht wahrgenommen haben. Also warum sind
viele von uns resigniert, weil uns die Politikerlnnen nicht
gefeiert haben und uns auf die Schulter geklopft haben,
sondern uns versucht haben ldcherlich zu machen, weil die
PolitikerInnen keine Angst vor uns hatten und unsere
Forderungen nicht erfiillt haben ?

Dies konnte niemand ernsthaft erwarten und wer dies
suggerierte oder gar die Revolution ausrief, hat sich leider
von den gruppendynamischen Wirkungen der Proteste
blenden lassen. So einfach funktioniert Politik leider nicht.

SELBSTORGANISIERT  IST  DER
EINZIGE WEG AUS DEM POLITISCHEN
STILLSTAND:

Um politisch etwas zu bewirken, mufl Mensch einen
langen Atem haben. Politikerinnen muf stetig ein Thema
immer wieder aufgetischt werden, damit sie das Thema
iberhaupt wahmehmen. Die Asten scheinen dies kaum
wahrnehmen zu kénnen, also ist es an uns, unsere Interessen
seiber zu vertreten. Aus diesem Grund findet vom 23.4. -
27.3.1998 ein Grindungskongref fiir einen
StudierendenzusammenschluB in Duisburg statt (weitere
Informationen siehe unteren Kasten). Ziel soll sein, ein
Netzwerk zwischen verschiedenen Universitdtsgruppen und
Einzelpersonen  bundesweit  aufzubauven. Es  soll
unhierarchisch sein, d.h. es wird keinen Vorstand oder
dhnliches geben und somit auch keinen Vereinsstatus
annehmen konnen. Denn wie die Erfahrungen aus den
Protesten zeigten, stellen unhierarchische Strukturen die
gegebenen staatlichen Institutionen vor fast unldsbare
Probleme. Universititsleitungen, Landes- und
Bundespolitikerlnnen  fragten immer nach die/dem
Verantwortliche(n), die es nicht gab. Dadurch konnten vor
allem auf Universititsebene die Universititsleitungen zu
Zugestindnissen bewegt werden, die bis dato nicht méglich
schienen. (z.B. in Duisburg: Klausureneinsehrecht,
verbesserte Sprechstundenzeiten der Lehrenden, sogar eine
KiTa (Kindertagesstitte) wird nach jahrelangen Kampf
endlich eingerichtet). Nur politisch wurden kaum
Forderungen umgesetzt - bis auf die Forderung nach einer
verbesserten  Bibliotheksaustattung. Hier mufl nun
kontinuierliche  Arbeit folgen. Studierende miissen
PolitikerInnen immer wieder daran erinnern, daB es uns
gibt. Um die Mechanismen von PolitikerInnen, sprich das
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bewuBte unter Druck setzen von einzelnen Verantwortlichen
zu umgehen, brauchen wir eine basisdemokratische
Selbstorgansiation, als bewuBtes Gegenmodell zu unserem
gesellschaftlichen ~ Gesamtsystem.  Die  reprasentative
(Wahlzettel-)Demokratie ist ein langsamer, schwerfalliger
KoloB, der nur schwer auf sich  &ndernde
gesamigesellschaftliche Problemlagen reagieren kann. Hier
liegt unsere Chance, die Schwichen der jetzigen
Politikerinnen (ob SPD, CDU, Griine oder FDP) offen zu
legen.

NETZWERKE SIND EINE
MOGLICHKEIT SICH SELBER ZU
ORGANISIEREN:

Um dies zu schaffen, soilten dezentrale, koordinierte
Aktionen das richtige Miitel sein, aktiv den Staat unter
Druck zu setzen. (vgl. Ahaus oder Gorleben). Aber nicht
nur Aktionen tragen dazu bei, die Schwachstellen des
politischen ~ Systems  offenzulegen,  sondern  auch
Theoriediskussionen und die Archivierung von Ergebnissen.
Gerade der Archivierung von Ergebnissen kommt einer
besonderen Bedeutung zu, denn in einer Zeit, in der die
biirgerlichen Medien lieber auf Schmusekurs mit der Politik
gehen, anstatt gezielt zu kritisieren und

gesamtgesellschaftliche Zusammenhidnge aufzuzeigen, kann
die Verbreitung von Erfolgen durch ein Netzwerk
motivierend auf die einzelnen  Aktivisten  und
Theoriegruppen wirken. Eine bundesweite Vernetzung
fordert die Kommunikation und erreicht dadurch eine
Harmonisierung von "linken" Forderungen. Zudem erhéht
ein Austausch den Informationsstand jedes einzelnen und
konfrontiert so die PolitikerInnen mit Losungsmoglichkeiten
fiir gesellschaftliche MiBstdnde, die diese nicht héren
wollen, da sie den Kapitalinteressen ihrer Geldgeberinnen
entgegen laufen.

Also SchiuB mit den Selbstmitieid und auf zum Kampf
gegen den Neoliberalismus und seine Protektorlnnen fiir
freie Universititen, fiir freie Bildung und soziale Gleichheit.
Schafft euch Riume fiir Aktionen und zum diskutieren in
autonomen, basisdemokratischen und selbstorganisierten
Gruppen und tretet ein fiir eure Interessen.

Info-Pool an der UGH Duisburg LFO17 Mo-Fr 10-16
Uhr Tel: 0203/370047

Fax: 0203/362651 Mail: studiverband@hotmail.com
Internet: fsrinfo.uni-duisburg.de/streik/studiverband

Ansprechpartner: Thorsten Mroz, Florian Merkel,
Michael Pohland, Jens Meyer

THESEN FUR EINEN
STUDIERENDENZUSAMMENSCHLUp

Ein bundesweiter, basisorientierter  Studierenden-
ZusammenschluB ist notwendig, da wie der Streik gezeigt
hat, es Studierende gibt, die mit ihrer eigenen Lebens- und
Studiensituation und den gesellschaftlichen Entwicklungen
in unserer Gesellschaft nicht zufrieden sind. Es geht nicht
an, dab die Bildung auf dem Altar der Kapitalinteressen
denen geopfert wird, die seit dem Zusammenbruch des
Ostblockes die Gesellschaft nach ihren (falschen?!) Ideen
formen. Die Bildungspolitik aller politischen Parteien, seien
es nun die SPD, CDU, FDP oder Griinen richtet sich nach
Effizienz-Kriterien, die  hauptsdchlich  Bildung  als
verwertbares Humankapital ansehen. Bildung ist aber mehr.
Bildung bedeutet, sich frei machen zu konnen von
Meinungen anderer. Bildung heifit nicht Fachwissen,
sondern Bildung bedeutet Wissen zusammen fiihren zu
konnen, um sich so ein eigenes Werturteil zu bilden.
Deshalb sollten wir uns gegen eine Kommerziali- sierung
der Hochschulen stellen. Von einer Kommerzialisierung der
Hochschulen wiirden nur einige Fachbereiche profitieren,
vor allem die technisch- mathematischen Fachbereiche, weil
diese direkt zu vermarkiende Ergebnisse produzieren und
damit als "besonders forderungswiirdig" gelten.Wer aber
entscheidet dariiber, ob Forschung an den Genen des
Menschen héher fiir die Gesellschaft zu bewerten ist, als die
Forschung an dem Thema, ob der Mensch in seine eigene
Natur eingreifen darf ?

Wer maBt sich an, zu sagen, daB z.B. gesellschaftliche,
wissenschaftliche Fachbereiche einen geringeren Nutzen fiir
die Gesellschaft bringen, als technische Fachbereiche 7 Es
maBen sich bei einer Kapitalisierung der Hochschulen
Firmen und Geldinstitute, die ihre eigenen Zielen und
Aufgaben haben, an, iiber die Vergabe von Drittmitteln zu
entscheiden, und dariiber entscheiden zu diirfen, -was
gesellschaftlich lohnenswert ist und was nicht. Dem miissen
wir uns entgegenstellen.

Aber selbst fiir "forderungswiirdige” Fachbereiche ist
eine solche Entwicklung schiddlich.. Die Forschung ist nicht
mehr frei. Das bedeutet, daB nicht mehr danach geforscht

wird, was fiir die Studierenden, Lehrenden und die
gesellschaftliche Entwicklung interessant ist, sondern nur
nach Forschungsgegenstinden, die direkt die Forderer
interessieren. Gegen solch eine Bevormundung mufl mensch
sich wehren.

Studierende sollten  micht nur  iiber ihre
Forschungsgegenstande selbst entscheiden diirfen, sondern
auch die Lehrinhalte, die sie vermittelt bekommen,
mitbestimmen. Dies heift nicht, daB die Lehrstandards
herabgesetzt wiirden, sondern daf Studierende dariiber
entscheiden diirfien, ob sie Themenbereiche, die sie fur
nicht sinnvoll erachten, nicht lernen brduchten. Was ist z.B.
dagegen einzuwenden, daB sich ein Biologe nicht mit
Gentechnik beschiftigen mufB, wenn es seine ethischen
Grundprinzipien verletzt 7

Studierende sollen nicht nur ihr eigenes Umfeld selbst
priagen konnen, sondern sie miissen sich auch ihrer sozialen
und gesellschaftlichen Verantwortung wieder bewufit
werden. Uns Studierenden kommt innerhalb unserer
Gesellschaft eine besondere Bedeutung zu. Wir sind eine der
wenigen Statusgruppen, die nicht in direkien, materiellen
Abhingigkeitsverhiltnissen zu unseren Vorgesetzten stehen.
Wir konnen ohne groBere Sanktionen unsere Meinung frei
artikulieren.. Wir  konnen uns aufgrund  freier
Zeitkapazititen und innerhalb unseres Studiums direkt mit
geselischaftlichen Problemen beschidftigen, ohne daB wir
erwarten missen, daff unsere bisherige materielle Existenz
dadurch gefihrdet wird. Eine Arbeitnehmerln hingegen hat
solche Freirdaume nicht. Deshalb diirfen wir uns nicht mit
den anstehenden "Hochschulreformen" abfinden. Sie sind
nichts weiter als ein Versuch, uns unserer Unabhingigkeit
zu berauben. Die Verschulung des Studiums filhrt nur zu
Fachwissen und nicht zu Bildung. In den vergangenen
Jahren haben wir unsere gesellschaftliche Verantwortung
nur sehr unzureichend wahrgenommen. Dies liegt an
mehreren Faktoren; zum einen wurden uns teilweise
Freirdume durch straffere Studienordnungen entzogen und
der Wettbewerb um einen guten AbschluB erhéht. Durch
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eme schleichende Minderung des Bafégs und der
systematischen  Nichtanpassung der Bemessungsgrenze
wurden die [Existenzingste unter den Studierenden

verschirft. Immer weniger bekommen Bafég und dieses
Bafég weist eine immer geringere Kaufkraft auf, so daf}
Studierende héufig arbeiten miissen, um uberhaupt ihre
Existenz sichern zu koénnen. Nicht nur da dadurch das
Studium im allgemeinen leidet, sondern es leidet auch das
Selbstverstindnis der Studierenden. Es gibt geniigend
Studierende, die sich mangels gesellschaftlichen Ansehens
iber ihren Nebenjob definieren und nicht mehr iber ihr
Studium. Dagegen muf} man sich zu allererst wenden, wenn
man erreichen will, daB Studierende ihre gesellschaftliche
Verantwortung wieder wahrnehmen. Selbst den bestehenden
Studierendenvertretungen wurde ihr geringes
EinfluBpotential auf gesellschaftliche Vorginge einfach per
Gesetz entzogen, indem kurzerhand verordnet wurde, dafl
alle verfafiten Studierendenvertretungen kein allgemeines
politisches Mandat mehr haben. Aus diesen Griinden ist es
notwendig, dall sich Studierende iiber die bestehenden
Strukturen hinaus vernetzen, um so einen Gedanken- und
informationsaustausch zu gewihrleisten, als Grundlage fiir
2sellschaftliche Verdnderung.. Das soll nicht heiBen, daf
ein  Studierendenzusammenschlufl nun  aktiv  Politik
betreiben soll, sondern soll im Gegenteil nur dazu beitragen,
daft Studierende wieder iber Gesellschaft nachdenken, um
s0 zu gewihrleisten, daf} Studierende auf anderen Wegen die
Geselischaft verindern kénnen. Es darf aber nicht so sein,
iald Studierende nur ihre eigenen Interessen durch einen
studierendenzusammenschluf artikulieren. Das wire nur
ine weitere stidndische Vertretung, die genau das Ziel

Zusammenschlusses karikieren wiirde. Vielmehr
wollte ein Zusammenschlufl der Studierenden sich mit
mnderen sozial benachteiligten Gruppen vernetzen und mit
diesen zusammen die gleichen berechtigten Interessen
artikulieren. Dieser Studierendenverband sollte sich nicht
von Gewerkschaften instrumentalisieren lassen.

Wie konnte eine mogliche Strukwur fiir einen
basisorientierten Bundesverband der Studierenden aussehen
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Eine mogliches Konzept konnte sein, daB sich lokale,
universitire Gruppen miteinander vernetzten. Dies kann
aufgrund der neuen Medien leicht Uber das Internet
geschehen. Es konnten bundesweite Arbeitskreise entstehen,
an denen sich jedes Mitglied und Nichtmitglied beteiligen
kann, die dann Gber Chats oder Pinboards miteinander
diskutieren konnten. Falls eine Gruppe an einem bestimmten
Thema arbeitet, kann sie alle anderen Mitglieder und
{nteressierten (iber einen Emailverteiler jederzeit tiber ihren
Diskussionsstand informieren. Somit ist gewihrleistet, daf
sich  jeder Interessierte unabhingig von seinem
geographischen Standort zu jedem Zeitpunkt selbst in solche
Arbeiliskreise einbringen kann. Nun stellt sich die Frage,
wie nun Ergebnisse zustande kommen konnen. Dies kann

entweder dadurch geschehen, daB den Arbeitskreisen volle -

Autonomie gewdhrt wird und diese nach einer
abgeschlossenen Diskussion ihre Ergebnisse zur Verfiigung
stellen, womit diese dann fir den
Studierendenzusammenschluff  allgemein giiltig wiirden

Dies kann dadurch legitimiert werden, daf jede
Interessierte immer die Moglichkeit hatte, sich in die
laufenden Diskussionen einzuschalten. FEine andere
Maglichkeit wire,dafl die Arbeitskreise ihre Ergebnisse

vorlegen und uber diese Ergebnisse wiirde dann durch eine §

nicht geheime Emailwahl von allen Mitgliedern abgestimmt.
Dies wiirde bedeuten, daf jedes Mitglied eine
Mitgliedsnummer bekidme und es dann fiir oder gegen die

Ergebnisse stimmen konnte. Eine Doppelwahl wiirde durch §

die Nummerierung ausgeschlossen. Die zweite Alternative
bietet sich meiner Meinung nach
Themenkomplexe an, die besondere Bedeutung fiir den

aber nur fir

Studierendenzusammenschluf haben, z.B. bei der Frage, ob
es sinnvoll wire, eine bestimmte soziale Gruppe zu
unterstiitzen oder nicht, oder fiir Themenbereiche, die
keinen Konsens in den bundesweiten Ag s zuliefen. Diese
Ergebnisse koénnen dann von einem zu bestimmendem
Gremium auch nach auBen hin vertreten werden. Dieses
Gremium hitte dann die Aufgabe, z.B. mit Politkerinnen
iiber bestimmte soziale Sachverhalte zu verhandeln. Somit
konnte ein Studierendenzusammenschluff auch geschlossen
nach aufen wirken und nicht wie wihrend des Streiks ein
sehr inhomogenes Bild Studierender hinterlassen.

Wie kann sich ein solcher Zusammenschluf finanzieren ?

Hierzu gibt es zwei Modelle. Das eine wire eine
Finanzierung iber Mirtgliederbeitrige, deren  Hohe
(Minimalbetrag) noch exakt festzulegen wire und durch
zusdizliche Spenden. Eine andere Mdoglichkeit wire die
reine Finanzierung iiber Spenden. Dies wire auch ein guter
Indikator  dafiir, ob die Mitglieder mit ihrem
ZusammenschluB zufrieden sind oder nicht. Die Verwaltung
der Finanzmittel miifte einem bestimmten Gremium
abwiihlbar

iibertragen werden, was jederzeit auf Antrag
wire.
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RUNDER TISCH AN DER
TECHNISCHEN FACHHOCHSCHULE

Vom 8.-11.Januar 98 fanden sich in Berlin rund 1500
Studenten ein, um gemeinsam am Basiskongref fiir Bildung
und  Gesellschaft teilzunehmen. Eine Arbeitsgruppe
beschiftigte sich mit der Moglichkeit in Form von "Runden
Tischen” die studentischen Forderungen in
gleichberechtigter ~ Weise in  die  Hochschulpolitik
einzubringen. Aus diesen Anfingen bildeten sich einzelne
Gruppen. Ein Teil hat sich erfolgreich mit der Griindung
des Runden Tisches an der TFH Berlin befafit.

WAS IST EIN RUNDER TISCH?

Alle an einem Konflikt beteiligten Parteien nehmen teil,
um eine Interessenpartnerschaft zu griinden.

Es gibt eine unabhangige Moderation.

Alle Sitzungen miissen 6ffentlich sein.

Teilnehmer sind  Studierende,
Verwalung, technische Mitarbeiter,
sonstige Mitarbeiter.

Hochschulleitung,
Professoren und

Geleitet wird der RT an der TFH immer von einer
unabhiingigen Moderation, in unserm Fall ein ehemaliger
Student der Hochschule.

Interessengruppe Anzahl der Teilnehmerlnnen
Studentinnen
Présidium
Senatsvertretung Wi Fo Ku
technische Mitarbeiter
Lehrbeauftragtinnen
Professorlnnen
Dekane
INSGESAMT 9
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Durch die zahlenmiBige Uberlegenheit der Professoren
in den bestechenden Gremien ist es fir die StudentInnen
schwierig, ihre Forderungen in angemessener Form
durchzusetzen. In letzter Zeit wurden oft Beschwerden laut,
die Studentlnnen wiirden nicht genligend auf den
Lehrkorper zugehen, um sich helfen zu lassen und
umgekehrt. Jedes Interesse ist ein legitimes Interesse und
mul} deshalb als solches von allen Teilnehmern toleriert
werden.

Um die Offentlichkeit des RT zu gewihrleisten, wird
nach jeder Sitzung eine Pressemitteilung herausgegeben, die
moglichst an alle Berliner Zeitungen gehen soll. Weiterhin
wird das Protokoll in der jeweils aktuellen TFH-Presse
verdffentlicht und ausgehingt.

Die Themen waren bis jetzt:

Evaluation von Seiten der Studenten, sowie der
Hochschulverwaltung

Verldngerung der Offnungszeiten der Bibliotheken

Verlingerung der Offnungszeiten der Gebiude der TFH

Verbesserung der Wahlpflichtficher des Fachbereich 1

ERGEBNISSE DES RUNDEN TISCHES

Zum Thema Offnungszeiten der Bibliotheken wurde von
den Studenten gefordert, diese wiihrend der Vorlesungszeit
tagiiber durchgehend gedffnet zu halten. Durch die
Zusammenlegung von 2 der 3 Bibliotheken auf dem
Campusgeldnde ist es moglich, langere Offunungszeiten zu
schaffen und zusitzlich eine grofere Anzahl von Lese-bzw.
Arbeitsplitzen in die Bibliothek zu integrieren. Der Bauplan
fir die UmbaumaBnahmen wurde bereits vom
Akademischen Senat genehmigt.

Zvm Thema Wahlpflichtfacher wird zur Zeit von
studentischer Seite ein Fragebogen entwickelt der die
Winsche der Studenten ermittelt, um damn in
Zusammenarbeit mit der Leitung des Fachbereiches 1 die
Planung der WP 1 Ficher umzugestalten.

Ein Evaluationsbogen, von Studenten erstellt, wird
unterstiitzt. Dieser wird ausgehdngt, er dient der
Untersuchung der Kompetenz der Lehrkérper. )

Natiirlich gab es bestimmte Anfangsschwierigkeiten, auf
die wir uns von Anfang an eingestelll haben. Erstmal
rechneten wir mit dem Unverstindnis der Lehrkérper, aber
auch der Studentlnnen. Zu unserm Erstaunen waren diese
Beflirchtungen iberfliissig, da die zum RT eingeladenen
Lehrkérper, sehr erfreut i{iber soviel Interesse und
Engagement, dem RT sehr positiv und unvoreingenommen
gegeniiberstanden. Was wir allerdings erst durch ein schr
gutes Konzept erarbeiten mubBten, war das Einhalten der
Vereinbarungen des RT. Manche Teilnehmer hatten, so
schien mir, eher die Vorstellung, es wiirde sich um eine Art
Kaffeekrdnzchen handeln, in dem man gemiitlich TFH-
interne Probleme bespricht. Dem wurde aber -“gleich
begegnet durch eine ernst zu nehmende Moderation, die das
Geschehen in die richtige Form bringt.

Allen die iiberlegen, an ihrer Hochschule einen RT zu
griinden, kann ich nur zuraten. Auch wenn man nicht auf
soviel Unterstiitzung seitens des Prisidiums setzen kann.
Das wichtigste ist, da man es schafft eine Gruppe von

Leuten zusammen zu bringen, die einen RT will. 2
&
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STUDENTENSTREIK HEIST
KI.ASSENKAMPF!

War es am 2. Juni 1967 der Schub eines gereizten
Staates, der als noch "junger" seine erste Wirtschaftskrise
erlebte, auf Benno Ohnesorg, der die Studenten "bewegte",
bedurfte es im Oktober '97 nur einer Lapalie in der Provinz.

Keine Frage - Anlal und Ursache fallen meist
auseinander - daB der AnlaB nur ein Aspekt der Ursache ist,
der aber die Wirkung hat, Krifte zu entfesseln, die
unerahnte AusmaBe annehmen kénnen, 1aft fiir die Zukunft
hoffen.

Um sich aus dem Jammer der politisch-theoretischen
Nullrelevanz zu heben, miissen augenscheinlich Opfer her.
Aber wie sterben  Untote? Ist die  deutsche
Studierendenschaft als lebender Leichnam dberhaupt
totzukriegen?

Das vergangene Semester (WS 97/98) war durch diese
Versuche gekennzeichnet. Sie mufiten scheitern. Gut so!
Denn: Studenten wie Professoren hegen den Kohlerglauben,
sie konnten in universitiren Mauern so etwas wie
Selbstreflexion und somit Wissenschafts und
Gesellschaftkritik betreiben.

Richtig war einzig, mit dem dden Rumstudieren endlich
Schluf zu machen, doch die Dummheit des studentischen
Pragmatismus in Sachen (Hochschul-) Politik gestattete es
nicht, sich einen Begriff davon zu machen und zu erkennen,
daB seit der Studentenbewegung und der durch den SDS
ausgedachten und die SPD ins Werk gesetzten
Hochschulreform die Intelligenz nicht mehr als Intelligenz,
sondern als mittierweile zu teure iberfliissige Lohnarbeiter -
von mir aus auch Gehaltsangestellte - auf dem Campus
rumlungert.

Die hachste Schule dieses Staates, die seit der Moderne
und ihrem Projekt namens Aufklirung fleiig ihre Funktion
als Erkenntnisverhinderungsanstalt erfiillt, hat eine nicht so
neue Aufgabe: sie muB universitire Bahnhofsmission sein -
und keiner darf es merken.

Der Auftrag der protestierenden Studenten, die ihren
Gebrauch einklagten, Fehler im System auszusprechen und
Motor der Modifizierung zu sein, war a priori impossibile,
da das System als solches am Ende ist, und in diesem Kampf
der bestimmende Akteur das internationale Kapital darstellt,
das mit dem nationalen Wettbewerbsstaat kooperiert. Zum
Terror der "total globalen Okonomie” gesellt sich das Elend
der (nationalistischen) Politik.

Diesen Klassenkampf von oben konnte und wollte die
national bornierte Schar aufgeregter HoPo-Aktivisten nicht
begreifen, und so griffen sie in einen Topf voll Scheifie. Die
Journaille lachte, und Vatis SpréBlinge verkrampften mehr
denn je mit ihrer SpaBguerilla. Dabei brachte es der Benno-
Ohnesorg-Kongre$ vom Sommersemester '97 (TU Berlin)
bereits ans Tageslicht: namlich daf die Frage, ob der
Anstrengung des Gedankens gegenstindliche Wahrheit
zukomme, nicht auf der Hohe der Theorie zu verhandeln ist,
sondern eine Frage des Handelns, eine praktische Frage
darstellt.

Sozusagen der Maschinerie von  kapitalistischer
Ausbeutung und staatlicher Unterdriickung in dic Réder
greifen, darauf kdme es an. D.h. zu Kampf und Revolte
bereit, vorbereitet sein, trotz der voraussichtlich nicht zu
organisierenden Einheit als Internationale Solidaritat, weil
zwischen der EZNL in Mexiko und der dt. Streikfront mehr
als nur eine Distanz in Kilometern liegt.

Die Dialektik der Emanzipation von Staat und Kapital
braucht weder einen Generalissimo noch einen Maximo
Lider. Doch es gilt nach der politischen Desorganisation auf
dem dt. Campus handiungstihige Strukturen zu schaffen,
eine bundesweite Organisation zu konstituieren, die nicht
alle gleichmacht, sondern nach dem Prinzip der Gleichheit
die Widerspriiche auf den Begriff bringt, aushilt und
verdichtet. .

Zu diesem Zweck findet vom 5. bis 7. Juni '98 an der
Freien Universitit der APO-Kongrel statt unter dem Motto:
INFORMIEREN - ORGANISIEREN - RADIKALISIEREN
philosophisch und methodisch!

Es geht nicht um die proletarische Partei, gar
akademische Arbeiterfolklore, sondern eine Pluralitat in
Zah! und Form der Kampfe. Es gilt, zur Uberwindung der
Logik der Kapitalherrschaft, die Phantasie - weit {ber jede
tradierte Auffassung von Revolution hinaus - ins Leben zu
rufen, die die gesamten politisch-dkonomischen und
geselischaftlichen Beziehungen umwalzt. Diese
"beschissenen” Verhiltnisse umzuwerfen, war noch nie so
einfach. Je feinschichtiger das kapitalistische
Herrschaftsverhiltnis, desto verletzbarer, zerstirbarer.
Zeitgleich zeigen sich die Subjekte der Verdnderung ber
dem Tellerrand der Alltagszwinge. Es steht also wieder
einmal die Kulturrevolution auf der Tagesordnung derer, die
Geschichte (nicht Provinzposse) machen wollen. Und darauf
kommt es doch an!

APO-Kongrep 5,-7, Juni, FU Berlin
http://www _partisan.net/apokg
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Bildungspolitik und Neoliberalismus

(Kurzreferat im Rahmen eines Kongresses an der Uni Hannover am 16.1.1997 - Torsten Bultmann)

Die offizielle Hochschulpolitik erscheint beim ersten Hinsehen als ein unkoordiniertes Biindel
disparater und unzusammenhangender MaBnahmen: mal wird am BAf5G herumlaboriert, mal soll
der Hochschulzugang neugeregeit werden, mal stehen Dienstrecht und Personalstruktur im Visier,
Das einzige verbindende Motiv scheint das des Sparens zu sein. Die Hochschulen sollen
effizienter und billiger werden. Meine Gegenthese lautet: Dieser Anschein trigt! Hochschuipolitik,
wie sie offiziell von staatiichen Akteuren und fithrenden Wissenschaftsverbinden .gemacht” wird
ist - zumindest in der Tendenz - konzeptionell fundiert. lhr liegt ein Bildungs- und
Qualifikationskonzept zugrunde, welches a.) in einem neoliberalen Verstandnis von
Gesellschaftlichkeit wurzelt und foiglich b.) zugleich zZielgerichtet auf einen neuen
gesellschaftlichen Zustand durch Uberwindung des traditionellen kapitalistischen Sozialstaates mit
seinen noch vorhandenen Bildungsreformruinen ausgerichtet ist. Dieser neoliberaie
Bildungsbegriff muR entziffert werden, um die Wiedererfindung einer linken Bildungsreformpolitik
als Auseinandersetzung um konkurrierende Menschenbilder und Cesellschaftsentwiirfe in der
Offentlichkeit politisch scharfen zu kénnen. Darum werde ich mich im folgenden thesenhaft
bemihen.

ich beginne mit einigen illustrativen Beispielen, wie die sozialen Funktionen .Bildung” und
Wissen" innerhalb eines neoliberalen Bedeutungshorizontes neu definiert werden. In aktuellen
bildungspolitischen Verlautbarungen ist es mittlerweile zur Regel geworden, ,neuen
Herausforderungen an das Bildungssystem* mit dem Ph&nomen einer neu sich herausbildenden
.globalen Informationsgesellschaft* zu begriinden. So etwa die - mittlerweile zur Pharmaindustrie
demissionierte - Staatssekretarin im BMBF, Frau Comelia Yzer - in ihrer Definition eines (quasi)
post-humanistischen Bildungsbegriffes: ~Zukunftsfahig ist, wer in der Lage ist, aus der auf ihn
einstlrzenden Fiut von Informationen die fiir ihn relevanten herauszusuchen, und wer die zur
informationsbeschaffung nétigen Gerate bedienen kann. Hier ergeben sich neue
Herausforderungen an das Bildungssystem, den Einzelnen mit den notwendigen Kompetenzen
auszustatten.” (BMBF-Pressemitteiiung 6.12.1995)

Qualifikation ist hier gesetzt als eine abhéngige Variable der 6konomisch-technischen
Entwicklung, die den Charakter einer undurchschaubaren Naturgewait (,einstiirzende Flut*)
annimmt. Der soziale Zusammenhang der Individuen, ihre Kooperation miteinander, wird zu einem
passiven Anhangsel eines anonymen ,technischen Fortschritts*. Ziel ist foiglich die individuelle -
und bewuBt individualisierte - Anpassungsfahigkeit an das, was in einem unbeeinflubaren Sinne
irgendwie ,passiert‘. Logische Konsequenz dieser Auffassung ist die Infragestellung des
zumindest formal verbrieften (individuellen und sozialen) Rechtes auf Bildung. Bereits 1985 kam
der Leiter der Hauptabteilung Bildung und Gesellschaftswissenschaft des Kolner Instituts der
deutschen Wirtschaft, Dr. Winfried Schiaffke, im Rahmen einer Pressekonferenz auf eine
entsprechende zindende Idee: ,Es gibt nicht nur ein Recht auf Bildung, sondern unter den
Folgewirkungen des weitgreifenden gesellschaftlichen und strukturellen Wandels wird
Weiterbildung zu einer perséniichen Verpflichtung. (.....) Bei sprunghaft steigendem
Weiterbildungsbedarf, ausgeltst durch die neuen Technologien, wird man in Zukunft dariiber
nachdenken missen, inwieweit nicht auch eine Verantwortlichkeit des einzelnen besteht, sich an
die veranderte Umweltsituation anzupassen.” (IdW-Pressemitteilung 4.11.1985)

Das gleiche Institut pubiizierte in seinem Hausmitteilungsblatt (iwd Nr. 32/1992) am 6. August
1992 einen programmatischen Artikel zur Arbeitsmarktpolitik in Ostdeutschiand. Dessen
Quintessenz besteht darin, Arbeitslosigkeit umzudefinieren in ein .Qualifizierungsdefizit“ der von
Arbeitslosigkeit Betroffenen. Die .Behebung* dieses Defizits wird als individuelle Verantwortung
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dargestellt. Konsequenz ist die Konstruktion einer - buchstablich so genannten -
,Qualifizierungspflicht” in Verkoppelung mit der Berechtigung, soziale Transferieistungen zu
- empfangen, die foiglich nur noch unter dem Vorbehalt einer individuell gemanagten

Anpassungsqualifizierung ausgezahit werden.

Das letzte Beispiel ist deswegen signifikant, weil es an der Schnittstelle von Soziaipolitik,
Arbeitsmarktpolitik und Bildungspolitik angesiedelt ist. Wenn man - etwas bildhaft vereinfacht - in
Gestalt von, fiir die jeweiligen Zeitetappen charakteristischen, politischen Losungen den Bogen
um den bildungspoilitischen Zyklus der letzten 30 spannt, dann stand am Anfang das ,Bulrgerrecht
auf Bildung" (Dahrendorf), am Ende steht eine ,marktangepalte individuelie
Qualifizierungspflicht®.

Eine provisorische Definition des neoliberalen Bildungsbegriffes kénnte demnach lauten: JedeR ist
zur Herstellung, Instandhaltung und permanent erweiterien Reproduktion seines/ ihres
Arbeitsvermdgens selbst verantwortlich. Anders gesagt: JedeR ist flr seine/ihre 6konomische
Verwertbarkeit individuell zustandig.

Ich denke, dal in dieser Definition auch der Schiiissel zum Verstandnis von Tendenzen der
aktuellen Hochschulpolitik liegt. auf die ich jetzt genauer eingehe. Einige Beispiele aus jiingster
Zeit, die allen bekannt sein diirften: Die BAF6G-Berechtigung wird mehr als bisher an scharfere
Studienerfolgskontrolien, an eine individuelle Beschleunigung der Studienzeit und eine erhéhte
Ruckzahlungspflicht (Studienabschiuliférderung als verzinstes Volldariehen) gekoppelt (18.
Novelie 1998). Das Abitur als generalisierte Hochschulzugangsberechtigung soll nach dem Willen
von CDU/CSU um eine spezifische Studierfahigkeitsfeststellung erganzt - und damit entwertet -
werden. Der Koalitionsvertrag der baden-wiirttembergischen Landesregierung enthalt etwa die
Festiegung, dal kiinftig 40% der Studienplatzbewerberinnen in Fachern mit lokalem Numerus
Clausus nach den zusatziichen Kriterien ,Eignung” und ,Motivation® ausgesucht werden
kénnen/sollen - und zwar durch die Hochschulen selbst nach von diesen bestimmien
prifungsformigen Prozeduren.

Welches Muster wird hier sichtbar? Wenn ich mich auf einen - zugegebenermalen naiv
uberspitzten - Standpunkt stelle, es gébe so etwas wie das ,Recht auf Bildung” und die daraus
abgeleitete Pflicht eines Sozialstaates die Wahrnehmung dieses Rechtes materiell zu ermdglichen
- beispielsweise in Form einer Hochschulfinanzierung entsprechend der Nachfrage nach
Studienplatzen - , dann entwickelt sich heute so etwa wie die gegenteilige Tendenz, die quasi auf
eine Umkehrung der Beweislast innerhalb dieses rechtlichen und politischen Verhaltnisses
hinausiauft. Rechte werden in ihrer pauschalen Geltung - oder in threr zunachst vorbehaltlosen
Anbindung an eine definierte soziale Gruppe: z.B. studienberechtigte Abiturientinnen - ausgehohlt
durch die Nachweispflicht individuelier Tauglichkeit. Die legitimationspolitische Voraussetzung
dafiir ist, die betreffenden, etwa an einem Hochschulstudium interessierten, Personengruppen
einem kollektiven MiBbrauchsverdacht auszusetzen: bis zum Beweis des priifungsformig zu
erbringenden Gegenteils. Dazu pafdt, da sich das bestimmende Paradigma der Hochschulpolitik
von eirer Politisierung der Uberlast in den 80er Jahren schrittweise in den 90er Jahren zu einer
Problematisierung der Studiendauer verschoben hat. Dem entspricht die ideologische
Konstruktion des ,Langzeitstudenten”, welche es wunderbar erméglicht, strukturelle Defizite der
institution und Risiken des Arbeitsmarktes als individuelle Leistungsdefizite zuzurechnen.

Ein weiteres Beispiel: Durchgangiges Leitmotiv aller in der 6ffentlichen Arena gehandelten
hochschul- und bildungspolitischen Reformkonzepte von Verbanden, Parteien und Regierungen
ist die Entwertung der Erstausbildung - einschlieBlich des Studiums, insofern es zu einem ersten
berufsqualifizierenden AbschiuB fithrt - zugunsten einer - vage gehaltenen - Orientierung auf
lebenslange Weiterbildung. Im anonymen (,offiziésen*) Papier des BMBF ,Hochschulen flr das
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21. Jahrhundert* heifl’t es etwa, ,ein Studium soll kiinftig strukturell auf Aktualisierung und
Erganzung in spateren Lebensphasen ausgerichtet sein”.

Aus diesem Biickwinkel heraus missen die diversen Aniaufe einer administrativen Verkirzung der
Studienzeit, vor allem durch eine hierarchische Differenzierung von Studienabschnitten, bewertet
werden. Die im zitierten BMBF-Papier geforderte - und mittlerweile auch von der HRK unterstutzte
- schrittweise Einfiihrung des dreigliedrigen angelséchsischen Zertifizierungssystems - in der
Stufenfolge ,Bachelor” nach 4-6 Semestern, ,Master” (vergleichbar unserem Diplom/Magister)
nach 8-10 Semestern und ,PhD/Doctor” daran anschlieBend - hatte unter den gegenwartigen
Bedingungen folgenden zu befilichtenden Effekt: Durch konsekutive Studienabschnitte wide die
Selektivitd des Hochschulsystems ,von unten nach oben” zunehmen, die allgemeine
Durchschnittsstudienzeit wiirde wahrscheinlich sinken, last not least wirde ein geringeres
wissenschaftliches Qualifikationsniveau bei einer zunehmenden Zahi von Absoiventinnen deren
Angewiesenheit auf komplementare Bildungsphasen in spateren Lebensabschnitten erhéhen. Mit
diesem Bedirfnis waren sie dann allerdings auRerhalb des staatlichen Bildungsystems
Uberwiegend auf den ,freien Markt“ angewiesen, da ca. 75% des Weiterbildungssektor
marktférmig-privat organisiert ist.

Zugespitzt formuliert: Letzte bildungsbiographische Konsequenz eines neoliberalen
Quaiifikationsverstandnisses ware die iebenslang dosierte Verteilung von Bildungsportionen im
Takt der 6konomischen Entwicklung. Es gibt z. B. im Spektrum des DGB Untersuchungen
dartber, da die dominierenden Strukturen des Weiterbildungssektors herkunfts- und
geschiechtsspezifische soziale Ungleichheiten, wie sie auch durch eine vorhergehende
Chancenungleichheit in der Erstausbildung mitbewirkt bzw. verstarkt wurden, noch weiter festigen.
Anders gesagt: der typische" Weiterbildungsteilnehmer ist bereits hochqualifiziert, er ist mannlich
und gesicherter beruflicher Stellung. im Umfang der Privatisierung von Bildungsprozessen werden
jedoch bildungsdiskrimierende Effekte der gesellschaftlichen Kernstrukturen (kapitalistisch-
patriarchalischen Charakters) entpolitisiert bzw. immer weniger als solche wahrgenommen.
Vereinfacht gesagt: je ,privater”, selektiver und individualisierter das jeweils marktgangige
Qualifikationsniveau erreicht wird, umso mehr erscheint dieses als Ausdruck der je individuellen
.Begabung” und ,Leistungsfahigkeit".

AbschiieBend mdéchte ich zumindest andeuten, wo die Denkrichtung einer konzeptionell
alternativen demokratischen Bildungspolitik liegen kann. Sie ergibt sich aus der logischen und
politischen Umkehrung des ersten Zitates besagter Staatssekretarin: Gebildet ist nicht, wer - wie
es oben sinngemdR hiel - innerhalb einer gesellschaftlichen Nische zombiemaRig und reflexhaft
aus einer undurchschaubaren ,Flut von Informationen” die fur ihn/sie jeweils nitzlichen
herauspicken kann. Ziel von Bildungspolitik kann es nur sein, grundséatzlich alle Menschen - ohne
Einschrankungen - in die Lage zu versetzen, in Verbindung mit dem Erwerb spezialisierter
Kenntnisse die Bedingungen der eigenen gesellschaftlichen und beruflichen Existenz a) zu
durchschauen, um diese perspektivisch b) in freier Kooperation mit anderen bewullt verdndern
und gestaiten zu konnen. Dies ist - zugegeben - nicht sehr originell. Der operative politische
Gebrauchswert eines zeitgemal weiterentwickelten Bildungsbegriffes in humanistischer Tradition
liegt jedoch darin, alle institutionellen Grenzen und hierarchischen Gliederungsprinzipien des
uberlieferten Bildungssystems als kiinstlich und willkiirlich radikal in Frage steilen zu kénnen. In
dem Mafle, wie die genannte Zielsetzung auf Zustimmung st6t, werden Unterscheidungen und
vertikale Differenzierungen zwischen allgemeiner, beruflicher, wissenschaftlicher, politischer und
kultureller Bildung hinféllig. Thematische und soziale Offnung, gegenseitige Durchlidssigkeit aller
Bildungsformen in alle Richtungen waren gesellschaftlich erforderlich. Letzte Konsequenz ist
folgerichtig die Abschaffung der Hochschulen: nicht als Bildungseinrichtungen scndern als
Hochschulen.
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- Wissenschaft als nationales
Hochleistungsprojekt

Zur AG Wissenschafts- und Hochschulpolitik bei der PDS

Die zunehmende Akzeptanz einer als unhinterfragbarer »Sachzwang«

daherkommenden Standortsicherungspolitik legt sich wie Mehltau auf

die wissenschafispolitische Diskussion von Parteien und Verbdnden die-
ses Landes, einschlieflich derer, die beanspruchen, zum oppositionellen
Spektrum zu gehoren. Unproduktivitit, Langeweile, Aiternativenarmut
und schleichender Opportunismus sind die Folge. Charakteristisch fiir
die Situation ist etwa, daf} sich kaum noch jemand traut, offensiv egalitire
wissenschafts- und bildungspolitische Konzepte zu vertreten, die in den
70er Jahren zum reformistischen Standardrepertoire gehorten.

ies ist zwangsliufig gleichbedeu-
Dtcnd mit der Akzeptanz des gesell-

schaftlichen status quo. Das Verhilt-
nis von Gesellschaft, Bildungs- und Wissen-
schaftssystem wird nicht mehr als (konflikt-
geladenes) politisches Thema aufgeworfen.
Diese Tabuisierung der je vorhandenen ge-
sellschaftlichen Strukturen als quasi-natiir-
lich miindet folgerichtig in eine Fetischisie-
rung von Wissenschaft und Technik, die als
mehr oder weniger alleinzustindige Pro-
blemlosungsinstanz  so  ziemlich aller
Schwierigkeiten heutiger Gesellschaften
entdeckt werden und damit eine defizitire
Politik kompensieren. Der gefillige - und
tendenziell entpolitisierende — Allerwelts-
diskurs von der »wachsenden Verantwor-
tung der Wissenschaft« wird auf diese Wei-
se anschluBifdhig fiir expertokratische und
elitistische Politikmuster. Die logische und
politische Rangfolge der alten GEW-Lo-
sung »Wissenschaft in gesellschaftlicher
Verantwortung!« dreht sich ins Gegenteil
um: Die Gesellschaft wird unter die paterna-
listische Obhut »der Wissenschaft« genom-
men.
Bisher ist auch die PDS den Beweis schul-
dig geblieben, da8 sie auf diesem Politikfeld
etwas anderes und besseres mit uns vorhit-
te. Das macht zumindest neugierig auf den
Entwurf ,, Wissenschafts- und hochschulpo-
litischer Grundsdize*, den die AG Wissen-
schafts- und Hochschulpolitik beim Partei-
vorstand vorgelegt hat. Offenbar will sich
die PDS in diesem Themenbereich erstma-
lig programmatisch ausfiihrlicher munitio-
nieren. Die Autorlnnen rdumen die,, Vorldu-
figkeit und Unvollstindigkeir*(S.1)! ihrer

Positionen ein und erbitten grundsitzliche
Kritik.
Um es gleich in einem Satz zu sagen: Ich
halte das Papier nicht fiir erginzungsfahig
und -bediirftig, ich halte den gesamten poli-
tischen Pfad fiir eine konzeptionelle Sack-
gasse, weil vollstindig einer traditionellen
patriarchalisch-technokratischen  Wissen-
schaftsauffassung verhaftet. Geme rdume
ich ein, daBl der Entwurf viele schone und
»richtige« Positionen aus dem Arsenal der
westdeutschen Hochschulreformdiskussion
enthilt. Da ist viel die Rede von nachhalti-
ger Entwicklung, demokratischer Kontrol-
le, Gleichstellung der Geschlechter usf.
Derartige Postulierungen werden jedoch
nicht aus einer Analyse der Widerspriiche
s Wissenschaftssystems entwickelt, son-
dern wirken gegeniiber dem argumentativen
Kerngeriist des Textes auBerlich. Man kann
nicht unisono mit dem Deutschen Hoch-
schulverband ,, Elitenbildung* als ,, wesent-
lich* fiir das ,, Erreichen wissenschafilicher
Erstklassigkeit (sic!, S.7) fordern und an
anderer Stelle iiber die ,, Uberwindung pa-
triarchalischer Denk- und Verhaltenswei-
sen* (8.16) schwadronieren. Die erste Posi-
tion dementiert die zweite als unwesentliche
linkspopulistische Verzierung.

Ideologische Selbstunterwerfung

Vor lauter guten Vorsitzen und moralischen
Selbstverpflichtungen wird recht wenig. ei-
gentlich gar nichts, analysiert. Soziale Inte-
ressenwiderspriiche als bestimmend fiir po-
litische Konflikte innerhalb des Wissen-
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schaftssystems scheinen nicht zu existieren.
Wer iiberhaupt Adressat und/oder Subjekt
von Wissenschaftspolitik ist, taucht nicht
einmal als Fragestellung auf. Die zentralen
Bezugspunkte fiir Politik, zwischen denen
gesinnungsethisch hin und her gesprungen
wird, sind die schiechten (weil verschleiern-
den) Abstraktionen »Deutschignd«, »Stand-
ort«, »Gemeinschaft«, »die Wissenschafi«
oder »die Menschheit«. Gedanken, die im
engeren oder weiteren Verstindnis soziali-
stischer Theoriebildung entstammen, sind
in dem Papier nicht auszumachen.

Wer sich dariiber wundert, findet die Aufls-
sung des Problems spiitestens auf der zwei-
ten Seite. Die politische Perspektive ist
nicht die gesellschaftlicher Opposition und
sozialer Emanzipation, sondern die des
Driangens in die nationale Verantwortungs-
gemeinschaft. Die politische Schirfe er-
schopft sich dann, die Sparpolitik im Wis-
senschaftssektor dafiir zu knitisieren, daf sie
dem deutschen Ansehen in der Welt schade.
Die PDS-AG befiirchtet ein |, betrdchtli-
che(s) Absinken des deutschen Wissen-
schaftsstandards*. (8.2) Eine solche Partei,
die ,, wissenschaftliche Exzellenz als Stand-
ortfaktor* (S.3) entdeckt, hat uns noch zu
unserem Gliick gefehlt!

Die Perspektive ist eindeutig: ,,Die PDS
betrachtet es als ein erstrebenswertes Ziel,
die Bundesrepublik Deutschland zu einer in
prosperierende europdische und globale
Austauschbeziehungen eingebetteten wis-
senschaftlichen Hochleistungsregion aus-
zubauen. “ (S.3) Die wissenschafts- und ge-
sellschaftspolitischen  Schiiisselprobleme
werden derartig penetrant in der Reflexions-
form nationaler Vergemeinschaftung darge-
boten, was auch dadurch nicht entscharft
wird, daB das erklirte Ziel des Wettbewer-
bes der Standorte nicht der Ruin der jeweils
anderen, sondern die Errettung der Mensch-
heit ist, bzw. gegenseitig ,,vorteilhafte glo-
bale Interdependenzen® (S. 3). Diese »na-
tionale Form« der Bestimmung von Proble-
men selbst, ihr ideologisch harmonisieren-
der Charakter, macht die fundamentalen In-
teressenwiderspriiche, innerhalb derer wis-
senschaftspolitische Positionen formuliert
werden miiBten, systematisch unkenntlich.
Das Papier ist ein Dokument freiwilliger
ideologischer Selbstunterwerfung unter die
zentralen Machtdispositive der herrschen-
den Wissenschaftspolitik.



Dies ist leider ein durchgingiger Zug des
ganzen Entwurfs. Es ist z.B. zunichst rich-
tig, das System der staatlichen Forschungs-
finanzierung vom Grundsatz her gegen Pri-
vausierungstendenzen zu verteidigen. (8.7)
Begriindbar ist dies durch den potentiellen
gesellschaftlichen Problembezug einer poli-
tischen Forschungssteuerung. Die positive
Berufung auf eine ,, deutsche Wissenschaffts-
tradition (ebd.) ist hingegen fiir diesen
Zweck vollig abwegig. Das machtgestiitzte
(und machtstiitzende) deutsche Wissen-
schaftssystem, wie es mit seiner spezifi-
schen Arbeitsteilung zwischen Staat, For-
schungsgesellschaften und Verbinden in
seinen wesentlichen Komponenten im wil-
helminischen Militarismus entstanden ist,
als positiv zu beerbende »deutsche Wissen-
schaftstradition« abzufeiern, ist eine der
analytischen Glanzleistungen dieses Grund-
satzpapiers. Dariiber hinaus ist es aus der
Perspektive der Autorlnnen — iiberwiegend
renommierte  DDR-Wissenschaftlerinnen,
deren groBerer Teil von eben diesem deut-
schen Wissenschaftssystem sozial deklas-
siert, mit Berufsverbot belegt und/oder
zwangspensioniert wurde —eine kaum iiber-
bietbare Selbstverleugnung. Hier schreibt
riue deklassierte Elite fiir die gegenwiirtig
amtierende Elite, um von dieser als ihres-
giewchen anerkannt zu werden.? Aus dieser
Perspektive erscheint die Abwicklung nicht
als politische Konsequenz der obrigkeits-
staatlichen deutschen Wissenschaftstraditi-
on. die nichts Alternatives neben sich duldet
-~ cin Vorgang, der folglich entsprechend
politisch aufgearbeitet werden miiBte -,
sondern als pures MiBverstiindnis, welches

iberfliissigerweise die deutsche Stand-
ortqualitit gemindert hitte, da ,, aus vorder-
griindig machtpolitischen Motiven ein sehr
grofler Teil des Wissenschaftspotentials der
DDR nicht integriert und zur Steigerung des
wissenschaftlichen Leistungsvermdgens der
Bundesrepublik genutzt* wurde. (S.3)

Elitire Menschheitsrettung

Mittlerweile kommt kein programmatisches
Papier der Wissenschaftspolitik, ganz gleich
aus welchem politischen Lager, ohne eine
Thematisierung globaler Risikopotentiale
aus. Gesellschaftlicher Konsens scheint zu
sein, daB die okologische Krise eine »be-
sondere Herausforderung an die Wissen-
schaft« darstelle. So weit, so schén, so un-
klar. Entscheidende politische Differenzie-
rungen miiften in der Bestimmung des Ver-
hilinisses von Wissenschaft und Gesell-
schaft einsetzen. Vereinfacht gefragt: ist die
Okologische Krise primir eine politische
Aufgabe — oder primir ein wissenschaftli-
ches Problem, d.h. Ausdruck eines unbefrie-
digten ,, Erkenntnisbedarfes (S.4) inner-
halb von Gebilden, welche die PDS-AG als
.»moderne Gesellschaften™ (ebd.) charakie-
risiert. Wem diese Dichotomie zu simpel ist,
der miifite zumindest das Verhiltnis zwi-
schen beiden Handlungsfeidern bestimmen.
Geht es prioritdr um den politischen Umbau
risikoverursachender und ausbeuterischer
Gkonomisch-sozialer Strukturen, und ist die
Organisation gesellschaftiicher Erkenntnis-
titigkeit ein Teilaspekt dieses politischen
Projektes? Oder geht es vor allem um das

»Uberleben der Gattung« als komplexes
staatliches GrobBforschungsprogramm?
(Anders gesagt: Sind die C4-Professoren
unser letzter Rettungsanker?)

Diese fiir einen wissenschaftspolitischen
Ansatz entscheidende Fragestellung ist im
vorliegenden Papier ausgeblendet. Sein ar-
gumentatives Gewicht tendiert jedoch eher
in Richtung der letzten Aussage. Die PDS-
AG sieht in der ,, Wissenschaft ein gesell-
schaftliches Potential von iiberlebens- und
zukunfisentscheidender Bedeutung. Die
Forderung ihrer Entwicklung und die Nut-
zung ihrer Ergebnisse gehiren zu den wich-
tigsten Minteln, die moderne Staaten zur Zu-
kunftssicherung einsetzen konnen.“ (S.2)
Dies hat zweierlei Konsequenzen: In dem
MabBe, wie angesichts der globalen Risiken
vor allen Dingen ein wissenschaftlicher
Dringlichkeitsbedarf ~angemahnt  wird?,
bleiben nolens volens die krisenverursa-
chenden sozialokonomischen Strukturen
ausgeblendet - bis hin zur Konsequenz ziel-
gerichteter Entpolitisierung dieser Krisen-
erscheinungen. Aus einer solchen Position
heraus ist es schwierig, sich vom Neokon-
servatismus abzugrenzen, der ebenso ver-
fihrt: Sozialer und tkologischer politischer
Handlungsbedarf wird, wo er sich nicht
mehr verdriingen 1dBt, auf kiinftige techno-
logische »Losungen« und »exzellente« wis-
senschaftliche Entdeckungen (unter Aus-
blendung der gesellschaftlichen Verhaltnis-
se) projiziert. Hier setzt (in einem systemna-
tischen Sinne) der konservative Elitendis-
kurs ein, den die PDS-AG Wissenschafts-
und Hochschulpolitik munter mitmacht. (8.
7.8)

Zweitens wird mit einer solchen Positions-
nahme das konkrete Wissenschaftssystem
seinerseits entpolitisiert. Die Frage niimlich,
ob dieses in seiner traditionellen Struktur
und Verfafitheit, in der vorherrschenden Art
und Weise, wie in Industriestaaten die be-
stimmenden gesellschaftlichen Interessen in
Forschungsprogramme und Studienpline
gegossen werden, nicht selbst ein risikover-

schartender Faktor ist, wird nicht gestellt.
Und solange diese Frage von jemandem
nicht gestellt wird, der (wie im vorliegenden
Papier) durch expansive Wissenschaftsent-
wicklung die Menschheit retten will, ist da-
von auszugehen, daB die 6kologische Krise
offenbar mit den Mitteln bewiiltigt werden
soll, die sie verursacht haben.? Die pure in-
stitutionelle Expansion des Wissenschafts-
systems wird tendenziell mit einer analog
wachsenden Problemlésungskompetenz
verwechselt.’ Auf diese Weise wird zugleich
die Selbsttabuisierung als Entwicklungsmo-
dus neuzeitlicher Wissenschaft (aus der Per-
spektive feministischer Wissenschaftsge-
schichtsschreibung) bzw. deren charakteri-
stische »Selbsttiuschung« (aus der Perspek-
tive von Klaus Peters: Forum Wissenschaft
4/96) ad infinitum verlingert.
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Offenbar halten die Autorlnnen der PDS-
AG das Wissenschaftssystem fiir einen neu-
tralen Probleml6sungsgenerator, der nach
dem traditionellen Muster des »wissen-
schaftlich-technischen Fortschritts« (hoher!
weiter! schneller! mehr!) avf — im Kern be-
liebige — »gesellschaftlich relevante« Auf-
gaben dirigiert werden kann. Galt es friiher,
den Kosmos zu erobern oder Fliisse umzu-

leiten, wird morgen die Menschheit gerettet.
So entsteht ein gigantomanisches Wissen-
schaftsprojekt, welches vor allen Dingen
dazu angetan ist, das Wissenschafissystem
in seinen traditionellen Formen zu konser-
vieren und gegen Kritik zu immunisieren.

Aparte Eigenloéik

Diesem Ansatz liegt folglich der ebenso tra-
ditionelle Modus linear-deterministischer
Verwissenschaftlichung zugrunde: »Gesell-
schaft« und »Wissenschaft« stehen sich un-
vermittelt gegeniiber; Probleme aus der Ge-
sellschaft werden dem Wissenschaftssy-
stem zugewiesen und dort durch »Exper-
ten« fachkundig bearbeitet. Je griBer die
gesellschaftlichen Probleme, je giganti-



scher die Aufgaben, um so groBer »die Ver-
antwortung der Wissenschaft« (um so »un-
zustindiger« quasi die wissenschaftsexter-
nen sozialen und politischen Strukturen).
Dieser Modus beruht folglich auf der Eintei-
lung der Gesellschaft in Zustindige und Un-
zustindige bzw. in »Laien« und »Exper-
ten«5, und zwar in Form eines Machtver-
hiiltnisses. Wenn beispielsweise die Mitbe-
stimmungsfrage in dieser Weise von der
»Kompetenzfrage« abhingig gemacht wird,
ist demokratische Kontrolle der Wissen-
schaft ausgeschlossen, selbst wenn das Ge-
genteil behauptet wird: ,, Hier muf in Be-
tracht gezogen werden, daf die demokrati-
sche Kontrolle des Wissenschaftsbetriebes
eine ebenso subtile wie wichtige Angelegen-
heit ist, die eines Hdchstmafies an Sach-
kenninis und Takt bedarf und zu einem guten
Teil als Selbstkontrolle der als verantwortli-
che Mitglieder des Gemeinwesens handeln-
den Wissenschafiler verwirklicht werden
mufs, wenn sie nicht Gefahr laufen will, zu
einem unberufenen Hineinreden in ein un-
begriffenes Metier zu mifiraten.” (S. 9f)
Was denn nun? Demokratische Kontrolle
oder primir »Selbstkontrolle« ohne »unbe-
rufenes Hineinreden«, was professorale
Selbstverwaltung schon immer war?

Das inszenierte begriffliche Chaos beruht
auf der, offenbar zielgerichteten, Vermen-
gung von kognitiver und sozialer Funktion
der Wissenschaft. DaB iiber den individuel-
len ErkenntnisprozeB und wissenschaftliche
»Wahrheit« nicht politisch abgestimmt wer-
den kann, ist eine Trivialitit. Anspriiche ei-
ner demokratischen Kontrolle des Wissen-
schaftsprozesses sowie die Legitimation,
tiber wissenschaftspolitische Priorititenbil-
dungen mitentscheiden zu konnen, sind
aber gerade keine Funktionen individueller
akademischer Forschungskompetenz, von
»Berufung« und »Befugnis« (wie es konser-
vative Standespolitik gerne will, und unsere
FC5-AG offenbar zumindest tendenziell),
sondern ergeben sich aus der universelien
gesellschaftlichen Wirkung der Wissen-
schaft auf die Lebensbedingungen aller. Die
Berechtigung, iiber Wissenschaft zu ent-
scheiden, Wissenschaft zu ermoglichen
oder auch zu verhindern, kann lediglich vom
Verfahren her, nicht jedoch dem Prinzip
nach eingegrenzt werden.

Die bisherige Kntik diirfte verdeutlicht ha-
ben, daBl in Teilen der PDS offenbar eine
szientistische und technizistische Wissen-
schaftsauffassung, der ein ebensolcher Poli-
tikbegriff entspricht, auf ungebrochene Re-
sonanz stoBt. Dies bildet sich auch in den
sprachlichen Wendungen ab: ,, Die Gesell-
schaft ist heute fiir ihre Existenz und Ent-
wicklung auf den permanenten Zustrom
neuer Forschungsergebnisse angewiesen.”
(S. 10) Grauenhafte Vorstellung: Die »mo-
deme« Gesellschaft muB also, will sie in
Betrieb bleiben, stindig bei »der Wissen-
schaft« tanken gehen. Aus einem politisch
gestaltbaren gesellschaftlichen Verhiltnis
wird eine Arn naturwissenschaftlich-techni-
sche Determination. Eine Gesellschaft kann
in Wahrheit nur in dem Grade frei sein, wie

sie sich von einer so verstandenen Wissen-
schaft emanzipiert.

In dem Zusammenhang muf man sich dann
zusitzlich vorstellen, daB dieser »Zustrom«
an Forschungs-Cutput offenbar exponenti-
ell wachsen soll. Wenn die AutorInnen im
gleichen Absatz von einer quasi-gesetz-
miBigen ,, zunehmenden Forschungsabhén-
gigkeit der Praxis" reden (ebd.), merken sie
wahrscheinlich selber nicht, daB letzte Kon-
sequenz dieser Aussage die Abschaffung
des Politischen wire! Das kann sogar recht
flott gehen. Wir erfahren namlich, daB sich
eine ,,neue Stufe der Gesellschaft um die
Erzeugung, Verarbeitung, Distribution und
Verwertung von Informationen (Wissen)"
herausbildet. (S.4) Der soziale Zusammen-
hang der Menschen wird zu einem Anhéng-
sel technischer Systeme. Diese technikde-
terministische Gesellschaftsauffassung’ ei-
nes sich zur Infermationsgeselischaft trans-
formierenden Kapitaiismus entspricht exakt
dem aktuelien Stand an Formationstheorie
aus dem Hause Riittgers & Co. (vorgedacht
u.a. von Al Gore oder Bill Gates).

Die sog. nachholende Modemisierung, wel-
che der DDR verordnet wurde, ist zumin-
dest in einigen Kopfen offenbar schneller
vonstatten gegangen als erwartet: Der tradi-
tionelle Produktivkraftfetischismus, der
eine theoretische Sackgasse der Arbeiterbe-
wegung war, kann nahtlos ankniipfen an die
Verlautbarungspolitik des mittlerweile zu-
stindigen Bundesministeriums. Alie Zei-
chen deuten darauf hin, daB die PDS in
Regierungsverantwortung will. Sollte dies
erfolgreich sein, konnte es bei der Vorstel-
lung, dann mit einer diesen »Grundsétzen«
entsprechenden Wissenschaftspolitik kon-
frontiert zu sein, ziemlich ungemiitlich wer-
den.

(Ich danke Rainer Rilling fiir einige niitzli-
che Hinweise)

Anmerkungen

1) AG Wissenschafts- und Hochschulpolitik bei der
PDS, Wissenschafts- und hochschulpolitische
Grundsiitze der PDS (Ms.), Januar 1997 (alle Zitate
mit Seitenangabe im laufenden Text sind diesem
Papier entnommen)

2) Dies scheint mir ein Grunddilemma und »Struktur-
problem« der PDS zu sein, welches exakt dem
Spannungsbogen zwischen Opposition und Anbie-
derung entspricht.

3) Die Autorlnnen behaupten, da die globale Zu-
kunfisbewiltigung nicht zuletzt deshalb ,,eine ein-
zgartige Herausforderung an die Wissenschaft"
darstelle, weil diese ,,iiber das kognitive Fazit der
Menschheitsgeschichte verfiigr”. (S. 4) Ist das wirk-
lich s0? Oder liegt hier nicht vielleicht doch eine
eurczentristisch-patriarchalische  Blickverengung
vor? Bei der feministischen Wissenschafiskritik
hitten sie sich u.a. dariiber informieren konnen, daB
Entwicklung und Anwendung neuzeitlicher Wis-
senschaft auch auf der stindigen Entwertung und
Verdridngung (bis hin zur irreversiblen Vernichtung)
lebensrelevanter sozialer Wissensformen und Er-
fahrungen beruht, die dem Muster dieser Wissen-
schaftsexpansion nicht entsprechen. In Gestait der
Wirksamkeit des agro-industriellen Komplexes im
Trikont (und nicht nur dort!), der seine Wurzeln u.a.
in hiesigen Forschungslabors hat, 148t sich dies tag-
tiglich beobachien. Es ist miiBig, darauf zu entgeg-
nen (wie es die PDS-AG walirscheinlich tun wiir-
de), dies alles set schlieBlich »MiBbrauch« und
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wilrde nicht dem »Wesen der Wissenschaft« ent-
sprechen. Gerade weil bereits in die elementaren
Konstituierungsfaktoren dieses Wissenschafissy-
stems Machtverhiltnisse eingeschrieben sind, ist es
strukturell nicht mdglich, dieses als eine Art neutra-
les Instrument zu betrachten, welches mit den ent-
sprechenden guten Vorsiitzen mal auf diese, mal auf
Jjene »verantwortungsvolle« Aufgabe dirigiert wer-
den kann.

4) Dieses Paradoxon, wie etwa die Reklamation éko-
logischer Kompetenz reflexionsios gerade zu einer
spezialistischen Ausdifferenzierung traditioneller
Wissenschaft und folglich zu einer bloBen sysiem-
funktionalistisch-symbolischen Bearbeitung  der
Okologieprobiematik fithren kann, ist durch Egon
Becker und Peter Wehling (Risiko Wissenschaft —
Okologische Perspektiven in Wissenschaft und
Hochschule, Frankfurt/Main 1993) eindringlich be-
schrieben worden.

5) Die implizite Vision, die das PDS-Papier trigt, ist

m. E. tatsichlich die einer (fetztlich kriterienlosen

oder sich selbst begriindenden) Expansion des Wis-

senschaftssystems ad infinitum, die den Autorlnnen
offenbar als gesellschaftlicher »Fonschritt« er-
scheint. Wenn etwa eine ,, Notwendigkeit” postu-
liert wird, ,,daf die Umverteilung des gesellschafi-
lichen Arbeitsvermdgens zugunsiern der Wissen-
schaft fortgeserzt wird* (S.7), halte ich dies fiir eine
theoretisch und (veneilungs-)politisch hochst frag-
wiirdige Position. Besonders drgerlich ist es dann
zusitzlich, wenn diese »Notwendigkeit« aus-
schlieBlich mit der Riltigers-Phrase von der .. Epo-
che des Ubergangs zur wissensbasierten Gesell-
schaft* (ebd.) begriindet wird; es kime gerade urn-
gekehrt darauf an, das in dieser Floskel zum Aus-
druck kommende 1deologiegeladene Politmanover
begrifflich und interessenpolitisch aufzulosen, was
eigentlich Aufgabe eines linken programmatischen

Papiers wiire (statt dumpfe Reproduktion herr-

schender ldeologie zu betreiben).

In der Skologischen Krise ,,(zer@ilt) die klare Tren

nung in »Expertenc und »Laien<. ... Wenn das

wissenschaftliche Wissen sich insgesamt als krisen-
haft erweist, dann kanrn die Grenze zwischen »ad-
dquatems Expertenwissen und sunzureichendem«

Laienwissen nicht mehr zwischen den eiablierten

Fachwissenschaften und den dffentlichen und poli-

tischen Krisenthematisierungen gezogen werden:

Wir sind alle Experten, und wir sind alle Laien; dic

Grenze geht mitten durch jeden von wuns

(Becker/Wehling 2.2.0. $.57)

-7) Man kann etwas wohiwoliend dariiber streiten, ob
€5 80 etwa gibt wie ein inhdrentes ,, humanes Poten-
tial der Wissenschaft* (8.5). DaB jedoch modeme
Informations- und Kommunikationstechniken eine
\.neuartige Ressource der Demokratie™ (5.7) wi-
ren, dirfte ein Geriicht sein. Ein Computer ist
genausowenig eine »demokratische Ressource«
wie cine Stehlampe oder eine elektrische Zahnbiir-
ste. »Demokratisierbar« sind soziale und politische
Kooperationsstrukturen (am MaBstab der ihnen zu-
grundeliegenden Besitz- und Machtverhiltnisse).
Demokratie ist keine Potentialitit irgendeiner Tech-
nik. Dies wird aber offenbar so gesehen, wenn mit
genau dieser StoBrichtung gefordert wird, |, grofie
wissenschaftliche Anstrengungen nichi nur der
stdndigen Weiterentwicklung dieser Techniken
selbst, sondern auch der komplexeren Problematik
des verantwortlichen Umgangs mit ihnen..." zu
widmen. (S.7) So gut dies auch gemeint ist, unter-
stellt wird dennoch eine aparte Eigenlogik techni-
scher Entwicklungen, die sich lediglich politisch
»begleiten« ldBt. Heraus kommt zwangslaufig ein
langweiliges rechtssozialdemokratisches Konzept
von »Technikfolgenabschiitzung«. Die Frage, wie
der soziale Prozefl der Technikgenese politisch ver-
dndert werden kann, kann auf diese Weise nicht
mehr sinnvoll gestellt werden.
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BUNDNISAUFRUF FUR UMVERTEILUNG UND DEMOKRATIE

Die Hochschulen unterliegen seit Jahren massiven
Mittelkiirzungen. Nachdem sie seit Jahren unterfinanziert
wurden, werden sie jetzt aggressiv kaputtgespart: ganze

Fachbereiche werden geschlossen, ein qualifiziertes Lernen,
Lehren und Arbeiten ist nmicht mehr mdglich, 1,9 Millionen
Studierende teilen sich noch 970.000 Studienplédtze. Der Abbau
von Studienplidtzen geht unvermindert weiter. Die personelle
und sachliche Ausstattung der Hochschulen wird weiter
zuriickgefahren. Parallel hierzu wird auch die Zahl der
Ausbildungsplitze abgebaut.

Begriindet werden diese Kiirzungen u.a. iiber eine kiinstlich
forcierte Leistungsdebatte. Die durch die Einsparungen
hervorgerufenen  Defizite werden zu Effizienzproblemen
umgedichtet, die durch das Bild des faulen
Langzeitstudierenden, der sich in der sozialen Hiangematte
ausruht, und das der ineffizienten Hochschule, in der die
offentlichen Gelder versickern, transportiert werden. Durch die
Verbetriebswirtschaftlichung der Hochschulen wird der massive
Abbau der ohnehin unzureichenden demokratischen Strukturen
betrieben. Vor diesem Hintergrund ist die Abschaffung der
demokratischen Mindeststandards und die Bekriftigung
hierarchischer Strukturen im neuen Hochschulrahmengesetz zu
sehen. Es ist dementsprechend auch kein Zufall, daB die
bundesweite Einfithrung der VerfaBten Studierendenschaften,
das Politisch Mandat und das Verboi von Studiengebiihren
nicht im HRG enthalten sind.

Die massiven Kirzungen werden eingebettet in den
allgemeinen Spardiskurs und getragen von der Standorthysterie.
So entsteht der Eindruck unpolitischen Kiirzens, die Politik
verkommt zum blofien Exekutionsorgan von Sachzwiéngen.

Tatsdchlich gibt es jedoch kein unpelitisches Kiirzen. Jede
Prioritidtensetzung ist bereits Ausdruck politischen Willens und

bestehender Krifteverhiltnisse. Es handelt sich um eine
gewollte Umstrukturierung der Hochschulen.
Hier entsteht die Dienstleistungshochschule, in der

Forschung und Lehre nicht am gesellschaftlichen Nutzen,
sondern rein an der Okonomischen Verwertbarkeit gemessen
wird. Studiengebiihren und der Abbau des BAfoG haben als
logische Konsequenz, daB Bildung nur noch einer Elite
zuginglich sein wird und so zur privaten Investition in die
berufliche Zukunft verkommt.

Aus diesem rein 6konomischen Blickwinkel gehen jedoch
wichtige Aspekte von Bildung verloren:

Bildung fiir alle ist notwendige Voraussetzung fiir eine
demokratische Gesellschaft. Bildung soll dem Einzelnen zu
einem kritischen Bewufitsein verhelfen und so in die Lage
versetzen , ihre/seine individuelle Situation und die der
Gesellschaft zu hinterfragen, als verdnderbar zu erkennen
und auf sie einzuwirken. Bildung erweitert Fihigkeiten und
Kenntnisse. Sie ist Voraussetzung fiir die umfassende
Entwicklung der Persdnlichkeit.

Hochschulen sollen Orte von Reflexion, Kreativitit und
Visionen sein. Die moderne Gesellschaft braucht solche Orte
, um fiir die sozialen, ©kologischen und ©Gkonomischen
Probleme zukunftsfihige Losungen finden zu kdnnen.

Bildung ist Voraussetzung fiir den Zugang zu beruflichen
Perspektiven und gesellschaftlichen EinfluBméglichkeiten.

"Bildung fiir alle!" heiBt daher das Ziel, sie zu finanziercu
ist und bleibt Aufgabe des Staates. Eine Umstrukturierung der
Hochschulen ist notwendig, doch nicht iiberwiegend unter
Okonomischen, sondern unter demokratischen und sozialen
Gesichtspunkten.

Es handelt sich dabei jedoch nicht um eine auf die
Hochschulen beschrinkte Entwicklung. Die Zahl der
Ausbildungsplatze ist in den letzten 5 Jahren von 777.352 (Juni
92) auf 507.129 (Juni 97) zuriickgegangen. Die Mehrheit des

Bundestags weigert sich beharrlich, die nicht ausbildenden
Betriebe an der Finanzierung der beruflichen Erstausbildung zu
beteiligen. Der Bildungsabbau stellt nur einen Teil des
Sozialabbaus und der politisch gewollten Umverteilung von
unten nach oben dar. Seit Jahren findet der staatliche Riickzug
aus gesellschaftlichen Kernbereichen statt. Es kommt zu einer
Privatisierung individueller Lebensrisiken (zum Beispiel Abbau
des Sozialversicherungssystems). Geld ist aber genug
vorhanden. Stindig steigende Unternehmensgewinne und
Privatvermégen belegen das. Wihrend Lohnsteuer und
Sozialabgaben auf durchschnittliche Arbeitseinkommen seit
1980 um % auf 35% explodierten, wurden im Gegenzug der
Anteil der Ertragssteuern von 16% auf 5% der gesamten
Steuereinnahmen reduziert. Die Vermogenssteuer wurde ganz
gestrichen, in diesem Jahr folgt die Streichung der
Gewerbekapitalsteuer.

Die Leere in den offentlichen Kassen ist selbstverschuidet
und ein Ergebnis der Arbeitslosigkeit und jahrelang verfehlter
Steuerpolitik, die darauf verzichtet, Verteilungsgerethtigkeit zu
schaffen und damit neue Ungleichheit produziert. Diese
Entwicklung gilt es umzukehren. Voraussetzung hierfiir ist die
Umverteilung gesellschaftlichen Reichtums von oben nach
unten. Die Schere zwischen Arm und Reich klafft immer weiter
auseinander und schlieft immer mehr Menschen von der
Teilnahme am gesellschaftlichen Leben aus. Die Folge ist eine
formale Gileichheit bei materieller Ungleichheit, die zum
Entstehen undemokratischer und elitirer Strukturen fiihrt. Die
ersten Opfer waren sozial Benachteiligte und "Randgruppen”.
Die Entwicklung hat aber schon langst die Mitte der
Gesellschaft erreicht. Die Zahl von Ausgegrenzten, der von
Armut und sozialem Abstieg Bedrohten, der Arbeitslosen und
der Menschen in ungesicherten Lebensverhiltnissen steigt
unaufhdrlich und damit auch der Druck auf einzelne, sich
anzupassen und unterzuordnen.

Alle gesellschaftlichen Krifte sind aufgerufen, sich an dieser
Diskussion zu beteiligen, die Standort- und Kiirzungsdebatte zu
durchbrechen und gemeinsam fiir Umverteilung und
Demokratisierung zu streiten. Dazu ist es notwendig die
materiellen Voraussetzungen fiir eine Politik zu schaffen, deren
Ziel eine demokratische und sozial gerechte Gesellschaft ist:

durch weitere Arbeitszeitverkiirzung und andere effektive
Mafinahmen zur Bekdmpfung der Arbeitslosigkeit,

durch Einfilhrung einer existenzsichernden
Grundsicherung fiir alle Menschen,

durch eine soziale und demokratische Reform des
Bildungssystems.

sozialen

ErstunterzeichnerINNen:

Prof. Albert Scheer, Ludmilla Ackermann, Dr. Rolf GoBner,
Bodo Ramelow, Stephanie Parau, Siegfried Bleicher, Martin Stricker,
Klaus-Stefan Scheuermann, Horst Eberlein, IG Meuwall, hby
Hauptvorstand, hbv Thiiringen, hbv Rheinland-Pfalz, bass in der
GEW, GEW Hessen, IG Medien - Druck und Papier, Publizistik und
Kunst, Hauptvorstand, Institut fir Informations- und
Kommunikationsékologie, Bundesarbeitsgemeinschaft der
Sozialhilfeinitiativen, Verein Frankfurter Armutsaktie, Sozialbiindnis
Frankfurt /Main, Jungdemokraten/Junge Linke Landesverband
Hessen, Bund demokratischer WissenschaftlerINNen, AStA Uni
GieBen, AStA FH Frankfurt, AStA Uni Frankfurt, AStA Uni
Dortmund, NaturwissenschaftlerINNen-Initiative Verantwortung fiir
"Friedens- und Zukunftsfahigkeit” Uni Dortmund, AStA Uni Bochum,
AStA UGH Essen, AStA Uni Bonn, AStA Uni Aachen, RefRat Hu
Berlin, AStA Uni Mainz, AStA Uni Disseldorf, AStA Uni Trier,
StuRa Uni Leipzig, AStA Uni Saarbriicken, AStA der Hochschule fiir
Musik und Theater Saarbriicken, StuRa Uni Potsdam, AStA PH
Heidelberg, IG Behinderte Uni Bremen, freier zusammenschiuBl von
StudentINNenschaften (fzs)
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Organisationsreferat

D beiden zenmalen pelitischen Ereig-
rasse, an denere ssch mnerhalb des Verbao-
ces seil cer jerzien DR dessen pohiscne
Axtivitat dichotomSch polarisieste, waren
dic Eidung der Grobea Koalinon vod der
sofinscne Mosd s 2. Suni i Betkn, Era-
malg seit dey Abspaliurg wom der SPD

(Duetschke / Krahl} Gehalien von Rudi Dul:schkc auf der

polizischer. Kichrungskdmpren i Konkoe-
NeSren.

Deren mdgliche orgarisstorische Kopse-
qQuenz wusden erwa wm BY zus des Ero
fahrung der Procestbewegunsen, sesanéers

stellze ach die Crgansavonsirage als eloe
aktusl-politsche mnerhalb des Verbandes.
Je puchdem, welchem von dieser Eres3-
nissen die polinsche PZponderanz nuze-
sprochen wumie, k=m e zu tendenziellen
Fruanoonsildungen, dir €ch curch die
obiektive Intermen ausseachneten, dic

22, Delegictenkonferenz des SDS, 1967

At zam wiesderholien Versuch  ciner
Sammlurgsbewegung sozaistischer Grup-
pea und Geippenen bor. Danidoer hinaus
wurde die Aktualitis der Orgzrisations
irage oach dem 2. Juni fir einuge SDS-
Gruppen umse akuter, als se :hrs orgsm-

Hugeridlicher, cbenso vage wie mhaltlich
<ér als  formal wekere, inhaltlich soheit-
deae oftenzlich arbeitende Orsznisation™
beschnepen uné m Berln unter desn Tuzel
der GegeroriverSril ued Instinursisors-
nonet dekuliert, witrend aaderen Grup-
pen die Eildung der Grober Koaiition: Ar-

sitorische Unzulinglichkest praigisch «r-
(anren musea. D noch re dgrewesenen
Verbraterung des znt-actordaren Prote-
et nach €em 2. Juni wwas die Sberkam-
s, poch an der SPD orientierse Crea-
nisatoasstruktur des SDSmch 2c aachsen,
Cie Sponransital ¢er Bewepung diohs die

Fraften Groppen orgausatarisch zu pass-
ivsieren. Thr politisches Verhalren erschien
lesialb zom groBen Ted resktsv aurze-
oyungen, und Anddrze fir politisch-initia-
iiwe Fghrung waren weitgeaend hilfwos.
unmitteibar in der Gegeowart dchr-
sare cascheinung ces Fakens der Wachs-
cermten 1o den wichtigsten KenrzHfTere
Sionomischen Wachstams erkian ach
venioberflichlich aus blefer Konjurktur-
whewankungen. Die fundameocalen Fak-
reren wirtschastGehen Wachstums werden
lonszifiert durch die guandzative uod
suatizatove Besrimmung der Arbeitskratte-
sty and des davoo aphangigen Stan-
dzs in der Entwickiung der Produkmions-
minzzl. Das Zusammenwicken cisses bei-
gen Flemente begrinder die | objektive
Treadlinie™ {Janossy) der wirtschaselichen
Envwicklung. Sk steilt aicht das jewells
zegabene Wirtschaftspotenczal dar, som-
dern dagenige, welches gegeben ware,
wenn dx zuwr Verfigung schenden Fro-
dulmionsmite] gendgen wiirdea, Cie vor-
handens Arbetiskraft ithrer Qualirkauos
und Siruktur entsprecnend wirken zu las-
n. ” Die Treadline stellz Gemgeo=h em
potenticiles Winscnafispotential dar, wel-
caes ausschiieRick von den quantitetiv

“unud qUuaticItiv bestimmzer Arbesrskydifen

Jestimumt wird. (Manuskript S. 833
Deer durch kapitaastische Produktianswer-
nalemsse wermteclee Krieg zerstarr zwar
das faknschaczebene Winscnaftspotertial,
at<r mictu fig eine objekitive Moghzhkeit
darstiedende Trenudlinie der wirtschzfrii-
cher Eameackiunz. Der Tacone Jaoossys
oufGlge dezmenl sk die Trendlicie auf
cen Knsp, ak kabe er rache scatrzefonder

fahroog uad Wisseaschaft dkoooodsch
der histormcn speritmchen Gestalt cer Ar-
beitskraltestouktur darsicl. Es kano %<i-
pe Rede davon sein, dats Sch, wie cer G-
nose Ging dkopomiscn wedkirzt meint,
gas wirtschafthche Wachstuer der BRI
dezch ¢in Uberangesot an Astentskeitten
n Folge des Zustroms der Cseflachringe
vegrittelte. D Hadiogung rar die biogheh-
keit eines ungedrochenen wirtschaftiichen
Wachstums in dex BRD besand allein i
Ausglzich der durch den Keieg cusnitativ
verpunderien Asbeiukraftestrustur. Die-
w1 Ausgleica erfokre durch die Fachsr

beiter aus den ehemalipen deutschen Crt-

geinseten und spatey aus der DDR bis zam
i3, Augist 1965,

Aut der Grundlage emer nervarrageaden
Arbeitskraftestruktue sonate sch 5o ein
durch amerixanisches Kapira] wersnittemer
arger Aufstiez ois zur vollen Ausnorurg
des vornandenen Niveaus der Arbeitdigiit-
estruktur und der von ibr in Bewewurg
gesetzten Procuktionsmaschinesie durca-
setzen. Hinzu kam, dab in der BERE der
Eindruck cpes Wirtscnatiswunders nur
enstenen koarte, Jwel nicht nur die Faol-
gea des Kileges aberwuaden worcen,
soaderr: such der pwischer rwes Weltkrie-
gen enistandene Ruckszod aergzonh wir-
den kenate.” {Manusirips 5. 4353

i. b ladie der psespenizrendaen Rekoo-
sruklionsperoie mit lhren hohen Wachs
tmsTater. warden dem _ schiwachen Stzar™
curca den Druck souischer wod sorstizer
inwresenvervarade none Subwentionen
abgesurgen, die die hermseheade Glirarchie
unter den daraligen Bedingurgen duren-

und ssll deanoch gicicawohl in Bezog suf
dic Machkknegswirklichia: keine dlote
Fiktion sein. Ozraus folgert Janossy anr
em rezles Element, | das den Krieg urte-
hziligs ubsrstehi” und zwar menschliche
Geselischaft selbst. wie sie sicn quzlitany
durch die wadierte Akkuciztion yon Er-

aus ve-iraflen konate.

1. A Ende der Rekcrsrruktion, cas
hedt 2er Periode de=s Einluudens in cie
Trendlinic, erscheinen dic Subwventicnen
s asitzliche, meist anprodukive Aus
gaben, 4 fw cie Weilzrentwickicog der

3&

Ckonomue zefabrlche Tomgzwichie, abs
SeseAschattiiche raus fras, | fote Koster ™
der xapitadisischen Praduktion.

[f1. Das Eiespgewacht der [nteressenves-
bénie inmeTnah des Sysens cer Interes
sendemnckrztie kann 2 der noch paurabi-
stischen Gesellschaft aichs wieder ohre
wellerss abgebaut weTlen, MUub 3DeT 2w
Ende dzr Rekonstruktion in dea Grisi Ha
kommien werdea. So trwcnes dee Begrifre
der Rauioraliserung der Foomierens umd
letztiich der  Konzeroerzan Akt:oo™ aul,
Die verschieidenen |, Reforrnwrsucne” deg
Syszems in der jerzen Periode siod als
Versuche des Kapitals v degreifen, sich
in gie werandemen Bedmgursan here-
scaafts und prefiomeabip acTupasien.

{V. Die zecalizse Erschemnung der ge-
genwirigen akonomischen  Formalions-
periode BL- die Zunahme der staatlichen
Eingriffe in den wiklicken Produktions-
prozet: als Einheit von Produktion und
Zirkolation. Dieser Gemmikompiex Ger
staathich-geselischaiilicnen  Wirtscoaftsre-
rulicrung oildet @in System des [ntegralen
Eratismus, der im Uctersckied zum Staats
sapitalismus auf dey Grundizge cer Be-
pehzloung der povatea Verfugung ther
die Produitionsmittel cie Gesszme der
kpizmlsdschen XKonkwrrenz ausscazlict
und denenemels naturatchsiger Ausgleich
der Profitruze durch ez staathch-gesell-
schaftlich otentieste Verteilupg €er ge-
saqntgesetlscnaftlichen Mehraarimasse nes-
stellt.

fo dem Mazbe, in oem durca ine SyoLoiose
smaatiicher wnd ndustrelber Birokratien
der Staat 2um gesellschaftlichen Gesamt-
kapitaiisten wird, scnliefz sick die Gesefl-
schatt zur stastlichen Gesamitkeserne zmr-
sammen, expandiert di betoebliche Ar-
beitsteilupg tendenziell zu etper Zesamtge-
sellschaftlichen. Der Intzgrase Etatsous
15t die Vollendursg des Monopolkapitalis-
s, '



——walgey

Auergewinabche Zwanasgewait gewnn:
m Integralen Etatsmus urmittelbar oko-
aomische Potenr Damit spieit sie fir cie
pesenwarige xapitlistische Gesellschalts
lormation dne Roile, wie ssir den Tzger
der vrspringhehen akzuratior nicht
~ mzhrs Bewirkte siein jener Phase cer blu-
agen Expropoztionspenzef der Velamas-
sen, der ibertiunt erst die Trencuos o
Lonnarbeit und Kapital hecaaifthne, wad
we Marx z2wcolge oo etablientea Keockar
terzkapitalismus kaum ook angewardr
Dean diz objeztive Selbsbewepung e
Begnits der Wasenfuorm, fnres Wertes
somstwer! sch 0 dem Mabke zu den N3
_lurpesesren Cer kaplalsvschen Eaneick
lung, alc die dkonamische Gewzlr im b2
wuliserr der vomittelbaren Prodizanisr
verrnediichl wiss. Dis Verincecuchuse
anonomischear Gewall etlaubl eme tm-
derzicle libezlnicrung smatlicher und
politscner. noralscher und rechiliches
Herrschaft. Des osturwichsg produziere
Ertsenzusemmenhang Cer kapitalistschen
Entwicklang problemetwiert on der Aktua-
lrzt der Krise die Verinneslichuag dkono-
mischer Gewait. die in der Deuteng cer
materialstischen Theore zwel Lisunpen
tennt. Die Koise srmdelicht einersedts die
Moglichkei: u oroletarizchem Klassenbe-

materielen Gegengewa}t It Cer autono-
mea Aktion cer sich xfbs! befrejend=n
Arbeileriiasse. Andererseits potgt sz 03-
yekSr di= Boummeoiie m Interesse von
Zeren  Skoromischer  Verfirungspewalt
zam Rackeriff auf die shysisch terroristi-
schie Zwangszewal? Ges Staates,

Der Ausweg des Kapitalisnus a2us der

R

Weltwolschatskrise 13z Jahre [919 be-
e aaf der Fixierung 2n dis ‘errorsti-
sche Machtstraxtur das  faschistischzn
Staates. Nach 1945 wurce Ciese auberdko-
ooatische Zwangsygewalt keinesweps abge-
baut, scodemn in totzlitdrem Awsmab psy-
cizsch umgesetzt.

Diese Vernnnerlichang beinkaltst den Ver-
zZicht zuf manifzste Unterdrickung nach
nnep und war konstitusy fir dea Schein-
Yiberzlismus wd Schelovarlamentarismus,
Zlerdings wm dea Preis der antkomemuni-
stischen Projektion eines abscluten Aus-
sepfezndes.

Die aus einer veranderten internztzonalen
Konstellation eotstandene . Entspanmunge
poltX™ der BRD helf m#t, besonders am
Ende der Rekomstruitionsperiode den
Zersetoongsprozed des mildtanien Anti-
kommuaismus zu forcieren.

Die manipulativ verioneclichte mferdko-
nomische Zwangsgewah konsatuiert eine
neae Qualizdt von Natwwichsigkeit des
kapitatistischen Systems. Allerdingt wiare
en Eingriff In die Naturgesetze der kapi-
talistischenr Entwicklung nw  €novoll
denkbar. wenn se den objektiven Verwes-

tungsprozef des Kapitals syukturell wer--
anterte. Ohne diese Annahrie wirde die
E=isik des Swstems der Manipulation Blofe
Kulturkaitik bleiben 1vnd die Erdimensio-
nalisserung alles Bereiche der Gesellschafi,
pamolich cie Ejochnung der wisenschaft-
Nichen Dvtferenzen som Uberbay und Bass,
Stazt und Geselischaft akzidentell bleiben.
Sie erfahrt erst ihre Skenowniekritische,
maenidistsche Darstellung, wenn dss
Yerhaltms von Wert ynd Tauschwert, Pro-
dektions- und Zirkulationssphare selbist
in di glhbale Eindimensionalsiernog der
Gesellschaft einbezopen wird. Die Frzge
war a50. Wie pefit der Therbax, aufer-
Acopommische Gewszl: von Stzat, Resht
ete, 3k tin mstitationelles System wun
Manipulation in die Substanz Jor Waren.
produktion, die abstrakie Arbeit sefbg
=n? Ahsrzkte Adheit, die Subsame (es
Weries, bezeichret das arheitsteilipe Pro-
duktiosiswerhitms voo isoliert provar -
btestenden Individuen. Auf Grend deren
Isglatior in €ec Produidion sind sie zu-
zeungen, oz Produide aul dem Masks
als Waven 2u verkaufen. dh. dzr pesell-
schaftliche ~ Verkehr der Pyoduzenten
unieretmander stellt sich aicht in der Pro-
duksion sedhst her. sondern & der (777
Erscheinuneswese der Produktionder Zir-
kulatioasphdre wmter dem (777 (mreer-
gandlick)

Mit Cer Entwicklvns zwmn Monopoikapi-
talismus zeichnest sich die Tendeaz einer
fostschreitendzn Liguicatinn der Zakula-
tionssphare ad, wodwch diz Moslichkest
emer Sufhehang abstrakier Arbeit hezeich-
et wird. [Hes deutet Marx mit Ges Ana-
lvse cer Akfiengesellschaft an. werm er
diese als Gesellschaftskapital unmittelbar
assozderter ladvduen bezeichaet. Anfer-
Skopnommische Zwanpsgewal!, Staat und
anders Therhauphinomene gresfen derart
m <die Warenzirkwiatyoo ¢n. daB die ab-
stra¥te Arbelt ducch ein zigantizches msG-
futionelies Monwipulationssvstern artifiziell
reproduziert wird.

Ebeaso greift sie 1 die spezifisch{ 777
Warenprodoktion der Ware Arbeitskraft
ein. Wenn d=r techaische Fortschritt der
Maschine zwar potentiell die Arbeit 2%-
schafft, aber faktisch die Arheites ab-
schafft vod emme Situation eintritt. in der
dx Herrscbeoden cie Massen erndhren
miceen, waé fie Arbeiiskraft als Ware
tenCenziell ersetzt. D Lohnabhingizen
kéanen sch nicht eznmal mehr veréingen;
diz Arbetsosen verfigen micht eioreal
sochr ither Bure Arbeitdaaft als Ware. Dag
am Ende cor Rekonstruldtion die stodkty-
relle " Arbeitslosekest nicht mehy im Zu-
sammerhang .mit d2r Funktionsbestim-
mung der Reserveasmee analysierbar &,
5t Indiz ca%r {Karitalvermichtune}. Disse
Tendemz 1t begreifhar nmur tm Rzhmen
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der durch en techmissher. Fortscheit: zu
Avtomation bewirkten Fonstelationmve:
dpcerung it Verhi’tois son toter upd i«
bepdiger Arbeit. Wi Karl Korsch wun
Herbest Marcuse mit Bezap auf Marx ar
denteten, dewirc? Ciese Konstel'arioncmes
dnderung, das nich? awehr das Wertgase®s
die objeitiv uch curchsetzende Arhests
zeit, den Werbmalstab aboibt, sondern di
Totalitat des Maschinsowetens selber
{Flassergtoaictzs].

Diese Hypothesen lassen prundsitzliche
Folerungen fir ¢ Strateme revolutiony
rer Aktienen zu. Drurch die globale Ein
dirzensionalisienire 2ller Moaumischs
und sngater: Ditferenzen nt die camal
rrakiisch berechuirte und marsgsch rich
tie> Ansrchismuskritik, die des roipntar
stischen Snubiektivismos. €a% Baluns o
Aer ant den revolutizeiren Witlen alleir
verlasse and die dkonomische Notwendis
keit audler acht lawe. . . {(xowersandiih

a) Prozel der Kapitalvernichfung +ia Stes
gerung doc toten Kosten:

b Entwicklung Produktiomskrifie — ge
samzesellschafibicher Lokrarbeiter
{Lzver, Klasse, Fraktion)

<) Gegensatz verpegenstandlichter/tot e
Arbexnsksats

Wean di Struktur des Intesralen Frarie

mus derch alle seins inssitatiogaleg Vior

mutthungsn hindurch sin gipartisches Sy
steen voo Manipaiation farstellt, so stelk
dieses cine neve Qualitdt von Leiden de

Massen her. die rochd arvehr aus sich herz

{2hig sind, sich zu erpiren. Die Selhear

mrration Shaer Interessen. Beclimfnie,

Winsche 15! dam?t seschichtich unmeag.

Gch eeworden. Sie erfassen de sorigle

Wirklichkelt rur noch derch €& von fine

verinreslichten Schematz des Hegschay

systems selbst. Die Wagdichkeit z; qual

t2yver, poltscher Edfalyung ist auf o

Minimum red ezt worden_ Die ~ewnduric

naren Bewulseinsprupoen. e guf T

Gruadlage izt spezifischen St:il*.g it

InstratcREwesen 2irz Thene von autkl:

render: Gegensignalen durch sinalich mar

festz Aktion rroduzierer k&mnen. hepng
zen ¢ine Methode politischen Kampfes

dx stz von <en traditioneflen F 0'r‘1e;

poiizischer Auseinanderseszung TTinZipie]

unterscheidet.

Die Agitaticr: in der Aktior. die Snoich

Erfalvung der organisierten Einzelmpfs

ir der Auseinand 4
chen Exckutivpewalt biiden die mobi;
sererden Fakforen in der Verbrei‘eru

Cer radikzlen Oppesition und enmdpliches

tenderZell einen Bewubtseinsprozefi <

agierende Minderheiten janerhalt der pes.
sven und (eidenden Massen, den=n derey
sichtbar Tregulare Aktxonen die abstryls,

Gewalt des Systems zur snnlichen Gewis

heit werden kann.

fyops



Rz Frooaganda der Schise™ (Che} in
Zer  Dmitten Welt™ muf Curch die  Po-
pazandz der Tac™ i den Metmgoien ver- IS
wolfstindigt werden, welche eine Trhani.”
siereoe  ruwler  GuerillaTatighelt  ge-
schichtlich maglich: macht. Der stid!ische
GueeriBers ist der Orranistor schleckt-
hinnicer Lregulaniat zis Desoruldion de: S
Systems dey repressiven [nstitutioner,

Die Pniverstit bildet seine Sicherheits.
ope, genader geseel, semne soa2le Pasis,
it dey er und von der 21 den Xampt gegen |
diz IntSutionen. der Kampf wm den
Mersagyoschen um! um d% Macht im
Stazte oTzansiert. -

Hat das ades etwas mat dem SIS o tun?
Wir wisten ehr genau, dafl es vele Geros-
aonen und Genossen im Verhaond pibt,
dw pichi moehr hersit sind, abst=kten
Somalismus, der michts mit der eXerzn
Lehenstifighsit zu fum hat, a’s politische
Hallung zn alezepticren. Die persénlichen :
Voraussstzungen fir eine andere orpris- |
torsche Gestalt der Zsammenarheit in §
den SDSLrangen sind worhancen. Das _
Sich-Yerwegern in den eigenen institu- 8
tinnemiieus eroedert Guerilla-Mentziftit,
seflen mickt Integration uad Zynsmus dic PP
niichsts Sfation sein, i
e biheripe Struktar dss SDS war or’en- §
w1l am revissorgstischen Modell der bir-
ezclichen Mitsliederparteien, Der Vorstand S
t=faft birokratisch die zahlenden Mitelis- S8
der anter Sch. die eir hich abstraktes Ba.
reantres zu der Zisten Shrer Orgzrimtion
ahlegen mimser. Andererseis vermechiz
der SOSdie perfekte Vernaltunegsfnkton
revinonzsischer Miteliederpertelen micht
sol! zu Frernekmen, da er zin oor ‘el
biirokratisierter Verhand ¢, e orgardsa-
tormcher  Zwitter. Demgegepiber <20t @
dch hense das Problem der Organisation
als Problem revolutionirer Existenz. ]

s
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vin Andre Gorz

Die Universitit kann nicht funktio-

nieren, also muB man verhindern, dal

sie funktioniert, damit diese
Funktionsunfihigkeit ans Tageslicht
kommt. Keine irgendwie geartete Reform
kann diese Insitutuion lebensfihig machen;
also muB man die Reformen bekidmpfen,
sowohl hinsichtlich ihrer Auswirkungen als
auch ihrer Ziele und zwar nicht weil sie ge-
fahrlich, sondern weil sie illusorisch sind.
Die Krise der Universitdt reicht (wie wir
zeigen werden) iiber den Hochschulbereich
hinaus und umfaBt in ihrer Gesamtheit die
gesellschaftliche und technische Arbeits-
teilung; also muB diese Krise zum Aus-
bruch kommen.

Man kann dariiber diskutieren, wie und auf
welche Weise diese Krise herbeizufiihren
ist. Es gibt gute und weniger gute Maoglich-
keiten. Allerdings ist Diskussion und Kri-
tik nur dann sinnvoll, wenn sie von denen
kommt, die eingesehen haben, dall der Re-
formismus unbedingt abzulehnen ist und
zwar als Ganzes.

Die offene Krise der Universitit als

Institution reicht zuriick in die begin-

nenden sechziger Jahre: damals wur-
de der Plan Fouchet eingefiihrt. In dem Au-
genblick, wo die meisten Schiiler eines
Jahrgangs sich zur AbschluBpriifung mel-
den und die meisten Abiturienten sich an
den Universitdten immatrikulieren wollen,
geraten die von der Bourgeoisie eingesetz-
ten sozialen Auswahlmechanismen ins
Wanken und thre Ideologie und ihre Insti-
tutionen geraten in eine Krise.

Die Bildungsideologie verspricht iiber das
Studium - gleiche Aufstiegschancen fir je-
dermann. Diese Gleichheit ist - wie
Bourdieu und Passeron aufgezeigt haben -
schon immer fiktiv gewesen. Allerdings
waren in der Vergangenheit Auswahl-
mechanismen und -kriterien ,,objektiv* ge-
nug. um Klassencharakter und Willkir hin-
reichend zu verdecken: Ausnahme oder
Ablehnung erfolgten nach einem ein fiir alle
Mal festgelegten Katalog von ,Begabun-
gen” und ,Fihigkeiten®. Die Linke hat nie
gegen die klassenmiBigen Auswahl-
kriterien gekimpft - sie hiitte dann gegen
diec Auswahl selbst und das Schulsystem

als Ganzes kampien miissen, sondern sie
kdmpfie fiir das Recht aller, in die Auswahl-
maschine eintreten zu diirfen.

Der widerspruchsvolle Charakter dieser
Forderung blieb solange verborgen, als das
Recht zwar theoretisch allen offen stand,
die iiberwiegende Mehrzahl aber keine
Moglichkeit hatte, praktisch davon Ge-
brauch zu machen. In dem Augenblick
aber, wo mithilfe einer weiterverbreiteten
Bildung es fiir die meisten maglich wird,
von einem in der Theorie bestehenden
Recht praktisch Gebrauch zu machen, wird
der Widerspruch deutlich: wenn die Mehr-
zahl zu den Hochschulen Zugang erhilt,
verlieren diese ihre Funktion als Instrument
der Auslese. Das Recht, studieren zu diir-
fen und das Rechi, die soziale Stufenleiter
emporzuklettern, laufen nicht mehr paral-
lel. Wenn auch vielleicht noch alle studie-
ren kdnnen, so konnen jedenfalls keines-
wegs mehr alle auch mit einer privilegier-
ten Stellung rechnen. Sind aber einmal die
Auswahlmechanismen ins Wanken geraten,
so wird die Gesellschaft versuchen, zusitz-
liche Mechanismen zu schaffen, oder aber
sie wird zu Studienbeschrinkungen admi-
nistrativer Art Zuflucht nehmen.

Diese administrativen Beschrankun-

gen - numerus clausus, Auswahl

durch Wettbewerb - sind politisch so
delikat, dab alle der V. Republik nachfol-
genden Regierungen vor ithrer Anwendung
zuriickschreckten. In der Tat ist jede von
vornherein festgelegte Zulassungs-
beschrinkung die offene und brutale Ne-
gierung eines Rechtsprinzips und einer ge-
sellschaftlichen Fiktion, ndmlich: daB alle
die gleiche Chance haben, gesellschaftlich
aufzusteigen, und daB alle, die dazu befi-
higt sind, auch studieren konnen.

Diese Rechtsfiktion zerstdren, hieBe den il-
lusorischen Charakter der biirgerlichen
Freiheiten bloBlegen; vor allem wiire die-
se im Namen der technokratischen Ratio-
nalitiit angewendete Beschrinkung, das
Studium ist teuer und unrentabel, wenn die
Diplomierien spiter nicht aufsteigen kon-
nen - ein Schlag ins Gesicht der Mittel-
schichten, oder derjenigen, die so genannt
werden, mit deren Unterstiitzung das kapi-
talistische Regime nur dann rechnen kann,
wenn es ihnen die Moglichkeiten eines al-
lein durch die eigenen Fihigkeiten begrenz-
ten ,,gesellschaftlichen Aufstiegs™ vorgau-
kelt. Numerus clausus, Vorauswahl, Wett-
bewerb wiirden die Illusionen der
Leistungsideologie zerstoren und somit die
mittleren Schichten gegen den kapitalisti-
schen Staat aufbringen; sie wiirden erken-

“/

nen, daB ihre soziale Stellung ihr Schick-
sal ist und daB sie keineswegs zum ,herr-
schenden Biirgertum* gehoren und nur
durch den Zufall der Geburt und des , feh-
lenden" Vermogens keine wirklichen Bour-
geois geworden sind, sondern dafB sie nichts
weiter sind als bediirftiges FuBvolk, subal-
terne Arbeiter, keinesweg aber ihresglei-
chen, und dazu bestimmt, der Bourgeoisie
zu dienen.

Die Bourgeoisie muf also politisch die Fik-
tion der sozialen Aufstiegschancen fiir alle
und also auch des freien Zugangs zum Stu-
dium fiir alle aufrechterhalten - und dies
ist auch der Sinn der Faurischen Reformen.
Allerdings wird nun diese Fiktion von der
Wirklichkeit entlarvt: keine Aufnahme-
beschriankungen, aber das Studium fiihrt zu
nichts. Die vielen Diplome entwerten das
Diplom. Viele sind auserwihlt, aber nur
wenige sind berufen: es gibt zu wenig freie
Stellen. Die zahlenmiBige Auslese findet
nicht durch die Hochschulen, sondern
durch das Angebot an Arbeiispldtzen statl.
in Erwartung dafl , die Macht der Ereig-
nisse* verstanden werde - d.h. daB die Ei-
tern ithre Kinder auf die - iibrigens noch zu
griindenden - ,,guten” Fachschulen hinlen-
ken, die ihnen zu ,,guten” Steliungen ver-
helfen und nicht zu den Universititen, aus
denen sie als Arbeitslose herauskommen -
, 1dBt der Staat die Universititen fiir alle
offen, wihrend er gleichzeitig den Wert der
Diplome, die sie vergeben, immer mehr
vermindert. Kurz: das Géngelband, das
man der Universitdt 1dBt, ist gerade lang
genug, um sich - so hofft man - daran auf-
zuhidngen. Inzwischen schickt man die
Bullen in die Universitdten und wartet, dall
diese, nachdem man so fiir Unordnung ge-
sorgt hat, nun vollig .a MiBkredit geraten.

Diese Widerspriiche der biirgerli-

chen Universitat sind auf grundsiitz-

liche Widerspriiche zurtickzufiihren:
- Der Wert der bislang den Diplomen zu-
erkannt wurde, beruhte auf ihrer geringen
Hiufigkeit und der geringen Hiufigkeit der
Studierfihigen. Wenn nun immer mehr
Leute studieren und diplomiert werden, so
verliert das Diplom seinen Wert als Aus-
zeichnung, und die hierarchische Arbeits-
teilung wird aufgehoben.
- Wenn die Befihigung zum Studium all-
gemein verbreitet ist - sei sie nun durch ein
Diplom gekront oder nicht - so kann sie
nicht mehr als Auswahlkriterium gelten: die
soziale Schichtenbildung kann sie nicht
mehrvorgeben, auf Fahigkeiten und Ver-
diensten zu beruhen. Das Recht zu studie-
ren und das Recht aufzusteigen, laufen
nicht mehr parallel.



- Wenn das Studium keine Garantie mehr
fiir den gesellschaftlichen Aufstieg ist, dann
kann man es entwederr als einen Zeitver-
lust betrachten und als unniitze gesell-
schaftliche Belastung, da es sich weder fiir
den Studierenden nocht fiir die kapitalisti-
sche Gesellschaft rentiert, oder man be-
trachtet es als eine allgemeine nicht funk-
tonale Bildung, einen Luxus, den sich die
Gesellschaft schlieBlich leisten kann. In
diesem Fall hat aber das unverjihrbare
Rechtauf eine Studium zur Folge, daB die-
ses Studium, das ohne Aufstieg bleiben
wird, fiir diejenigen, die es aufnehmen, und
die spiiter Angestellte, Arbeiter oder sonst
rgend etwas werden, einen ‘Wert an sich
darstellt.

Hier nun bricht der Widerspruch der Uni-
versitiit offen auf. Gegen das Auswahl-
verfahren hatte die Studentenbewegung fiir
das unverjihrbare Recht jedes einzelnen
aufein Studium gekdmpift. Diese Forderung
(die solange kleinbiirgerlich blieb als sie
Aufstiegsmoglichkeiten fiir alle verteidig-
te). fiibwte dann logischerweise zu antihier-
archischen und egalitiren Positionen: wenn
alie das Recht haben zu studieren, so diirf-
tc das Studium, da es authérte das Privileg
ciner Klasse zu sein, auch kein Recht auf
irgend ein anderes Privileg beinhalten. Man
mufite dann akzeptieren, daBl Akademiker
mit der Hand arbeiten, was dazu fiihrte, daB
nun die gesellschaftliche Arbeitsteilung, die
von dieser geprigten technischen Arbeits-
teilung, sowie jede Form der
Hierarchisierung der Aufgaben in Frage
gestellt und abgelehnt wurden.

Jedoch kann man hier noch nicht stehen
bietben; denn in dem Moment, wo man ak-
zeptiert, daB das Studium nicht mehr
gleichbedeutetnd mit sozialem Aufstieg ist,
mul man Wesen, Inhalt und Sinn des Stu-
diums neu definieren: entsprechen sie kei-
ner niitzlichen Kultur®, so miissen sie ei-
ner ,rebellischen Kultur* entsprechen; ent-
sprichtdas Studium also keiner Forderung
der Gesellschaft, so muB es den Forderun-
gen derjenigen entsprechen, die diese Ge-
sellschaft zerstéren und diese Arbeitstei-
fung aufheben wollen.

Nun kann aber die Universitit ihrem We-
sen nach dieser Forderung gar nicht ent-
sprechen: weder ist sie funktional hinsicht-
lich der Forderung der kapitalistischen
Wirtschaft, noch hinsichtlich der Forderun-
gen jener, die den Kapitalismus stiirzen
wollen; sie vermittelt weder eine Lnitzli-
che Kultur®, noch eine ,rebellische Kul-
tur™ (die sich per definitionem nicht ver-
mitteln 1dBu); sie vermittelt eine Luniversi-
tare Kultur®, das heiBt eine von jeder pro-
duktiven oder politisch aktiven Praxis ent-

fernte Kultur; kurz, es ist ein Ort, wo man
seine Zeit weder auf niitzliche noch auf in-
teressante Weise verbringen kann. Und
keine Reform kann diese Situation iindern.
Es kann also nicht darum gehen, daB man
die Universitit reformiert, man muB sie
vielmehr zerstoren, um damit gleichzeitig
die vom Volk losgeltste Kultur, deren Aus-
druck sie ist, (die Kultur der Mandarine)
und die gesellschaftliche Schichtenbildung,
deren Instrument sie noch immer ist, zu zer-
storen.

Fete:
junge Welt

Die Hochschulguerilla verkiirzt die

Agonie einer zum Sterben verurteil-

ten Institution und enthiillt die Heu-
chelei der Fachverbinde, die sie verteidi-
gen. Wird man sagen, daB die linken Stu-
denten weder etwas anderes an ihrer Stelle
zu setzen wissen noch die Gesellschaft ver-
andern konnen, damit dieses andere le-
bensfihig werde? Natiirlich ist klar, daB die
Studenten allein weder eine andere Kultur
hervorbringen noch die Revolution machen
kénnen. Sie kénnen jedoch verhindern. daB
die Zuspitzung der Krise der biirgerlichen
Institutionen, der Arbeitsteilung und die
Auswahl der ,Eliten* verschleiert bleiben.
Das tun sie, (und das ist es auch, was alle
Rufen nach Ordnung - dieser Ordnung oder
einer anderen ebenso autoritiren und hier-
archischen - ihnen vorwerfen). Allein kon-
nen sie nicht weitergehen; die tatsiichliche
(und nicht mehr nur ideologische) Zersté-
rung, ja nicht einmal die tatsichliche Infra-
gestellung der Arbeitsteilung kann nicht an
den Universititen geleistet werden, dies
kann nur in den Fabriken und Unterneh-
men geschehen. Voraussetzung ist die kri-
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tische Analyse einer Organisation, deren
scheinbare technische Rationalitiit nichts
weiter ist als die Objektivierung und Mas-
ke einer ganz und gar politischen
Rationaltitiit; was wir brauchen ist die Ana-
lyse einer Herrschaftstechnik.

Nur wenn man von einer soichen Kritik an
der Arbeitsteilung ausgeht, kann man wirk-
sam das Schui- und Hochschulwesen kriti-
sieren; die technischen und Berufsschulen,
wo direkt, und die Universititen, wo indi-
rekt die Fithrungskrifte, die technischen
Leiter und das iibrige Personal fiir die ka-
pitalistische Produktion ausgebildet wer-
den. Die Zerstdrung dre Universitiit ist also
nicht nur Sache der Schiiler und Studen-
ten, sie ist vor allem Sache der Arbeiter-
klasse, wenn die kapitalistische Arbeitstei-
lung, die schon in der Schule beginnt, iiber-
wunden werden soll. Die Krise der biirger-
lichen Universitat und die Revolte der Ar-
beiter gegen die Gewaltherrschaft der Fa-
brik geben diesem Problem (der Uberwin-
dung der Arbeitstetlung) seine Aktualitit.
Und wenn der Zusammenhang dieser bei-
den Erscheinungen derselben Krise nicht
zu ener wirklichen Verbindung zwischen
Studenten und Arbeitern fiihrt, und es zu
keiner gegenseitigen Kritik der Bildungs-
und Herrschaftsmethoden kommt, so ist der
Fehler nicht bei den Studenten zu suchen:
er liegt vielmehr bei den tradititionellen Or-
ganisationen der Arbeiterbewegung, die
alles tun, um die Studenten in das
Hochschulghetto einzuschlieBen, damit sie
umso besser die Forderungen der Arbeiter
kontrollieren kénnen. Wenn der notwendi-
gerweise mit Gewalt gefiihrte Kampf der
Studenten sich auf der Hochschulebene in
symbolischen Aufstinden zu erschépfen
scheint, so geschieht dies jedenfalls nicht
aus einem perversen Geschmack fiir ziel-
lose Gewalt heraus; man muB vielmehr ver-
stehen, daB nur die Gewalt in der Lage ist.
die Mauern des Hochschulghettos - wenn
auch nur zeitweise - zu durchbrechen und
ein Problem zur Debatte zu stellen, das Re-
formisten jeder Couleur nicht sehen wol-
len. Dieses Problem, - das der Krise der
burgerlichen Institutionen und der biirger-
lichen Ideologie und das der Arbeitsteilung
- ist ein ausgesprochen politisches Problen.
Und wenn auch alle Parteien der studenti-
schen Gewalt jede Bedeutung und jeden
politischen Sinn absprechen, so wird doch
darum aus dieser Gewalt noch kein Van-
dalismus: es ist eine politische und eine po-
litisch notwendige Gewalt, wenn sie auch
allein nicht ausreicht.

Aus:, Les Temps Modemes™ Nr. 285, April 1970: iiber-
setzt aus dem Franzésischen von Renate Sami: zitiert
nach: Sozialistisches Jahrbuch 3 (Rotbuch 28), Berhin.
1971



Méglichkeiten fir die Hochschulpolitik des SDS

In diesem Referat geht es mir nicht um eine neue Zielbe-
stimmung der Hochschulpolitik des SDS. Die Zielbestimmung,
wie sie ~— in der einem Programm eigentiimlichen Abstrak-
tion — in der SDS-Hochschuldenkschrift geleistet ist, kann
sinnvoll nur durch die auf ihr griindende Praxis verbessert
werden. Ebensowenig bemtihe ich mich, die technokrati-
schen Reformvorschlige flir die Hochschule zu kritisieren,
denn auch diese Kritik ist im wesentlichen vom SDS gelei-
stet — zuletzt von C. Offe (Bildungstkonomie und Motive

der Bildungspolitik nk 35). Mir geht es darum, in der Unter-
suchung der heutigen Hochschulsituation die Schritte zu be-
stimmen, die der SDS an den Hochschulen unternehmen
kann, um der Verwirklichung seines Hochschulprogramms
niherzukommen bzw. einer theoretischen Kritik an fal-
scher Hochschulreform die praktische folgen zu lassen.

Die Klagen iiber das System und die Kapazitit der bestehen-
den Ausbildungseinrichtungen sind seit Jahren.ein fester und
wichtiger Bestandteil der 6ffentlichen Diskussion in der BRD.
Erst in diesem Jahr trat diese Diskussion etwas hinter der
iiber die Konjunktur, die Stabilisierungsmanahmen und die
Formierung der Gesellschaft zuriick. Nicht einmal das Gut-
achten des Wissenschaftsrats zur Studienreform hat so viel
Aufsehen erregen kinnen wie noch vor einem Jahr eine Be-
merkung von Dichgans oder Picht. Vergegenwiirtigen wir
uns auferdem, dafl in den fiinfziger Jahren, in denen noch die
Finanzpolitik eines Schéffer konjunkturell méglich war, {iber
die Kapazitit des Bildungssystems noch nicht nennenswert
diskutiert wurde, so haben wir einen fliichtigen Einblick in
die Eigenart der Bildungsplanung hierzulande:

Zu einer Zeit, in der das wirtschaftliche Wachstum aufgrund
extensiven Konsums der Arbeitskrdfte durch das Kapital
relativ storungsfrei moglich war, existierte das Problem der
Ausbildung nicht. Zugleich bestanden aber gerade zu dieser
Zeit seitenis der Fiskalpolitik keine Hindernisse, das Ausbil-
dungssystem zu planen und diese Planung zu verwirklichen.
Jedoch lag diese Planung nicht im Interesse des Verwer-
tungsprozesses des Kapitals, der weder die Bindung eines
Teils der Produktionskapazitét fiir langfristige, infrastruk-
turelle Investitionen befiirwortete, vor allemn aber nicht eine
voriibergehende Verknappung und eine strukturelle Verin-
derung des Qualifikationsquerschnittes der Arbeitskrifte.
Die Anderung dieser Situaticn, wie sie seit Beginn der
sechziger Jahre immer deutlicher zu Tage tritt, reflektiert in
den Schwankungen der Aufienhandelsbilanz, in der Stagna-
tion der Grundstoff- und Investitionsgiiter-Sektoren, in
denen die Kapitalverwertung vornehmlich auf extensivem

Konsum der Arbeit beruht, und in den damit einhergehenden -

Auswirkungen und Riickwirkungen vom nationalen und in-
ternationalen Geld- und Kapitalmarkt — reflektiert also
darin u. a. die Versiumnisse der Ausbildungsplanung, und
zwar in der groBeren Schwierigkeit der Anpassung an die
neue Situation. Zugleich aber macht die grofiere Schwierig-
keit in der Anpassung ein Nachholen des Versiumten vorldu-
flg unmoglich. Denn der Staat hat im Augenblick seine Auf-
gaben auf die unmittelbaren konjunkturellen Erfordernisse
zu konzentrieren. Ein langfristiges und groBes Projekt wie
eine griindliche Reform des Bildungssystems kann nur in An-
griff genommen werden, soweit es die Konjunktur jeweils
erlaubt. Infolgedessen betreibt der Staat vorliufig die Re-
form des Ausbildungssystems dadurch, da er die bestehen-
den Ausbildungseinrichtungen unter Druck setzt, ihre Lei-
stungen zu steigern.

Fiir die Universitdt wirkt sich dieser Druck dahingehend
aus, dafi sie heute eine Reform improvisieren mufi. In dieser
Situation ist die bestehende Universititsstruktur #ulerst be-
droht; die ganze Reformanstrengung konzentriert sich auf die
unausgeschopfte Kapazitédt der bestehenden Universitit. Die
Professoren fiirchten zu Recht um die Autonomie der Orga-
nisation von Forschung und Lehre. Warnzeichen, wie das hes-
sische oder jetzt gar das bayerische Hochschulgesetz, hat- es
ja auch schon gegeben. Die Universitit — Professoren und

' die Universititsbiirokratie — mubB also eine {iberzeugende
Demonstration ihres Leistungswillens zustande bekommen. |
Andererseits ist die nach 1845 von den Hochschulen zuriick-
eroberte Autonomie lebensflihig, weil die erste Aufhebung
dieser Autonomie vom deutschen Faschismus vorgenommen
wurde, also eine gewisse Unantastbarkeit eingedenk der
sogenannten politischen Universitiit zwischen 1933 und 1845,
Ihr besserer Schutz scheint in der Bedeutung ihrer hierarchi-
schen Struktur fiir die Gesellschaft zu bestehen. Der Wider-
spruch zwischen der steigenden Anforderung an die wissen-
schaftliche Ausbildung der Arbeitskréifte und dem Interesse,
die Indifferenz dieser Arbeitskréifte gegeniiber dem Produk-
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tionsganzen zu bewahren, wie ihn Gorz analysiert (Studium
und Facharbeit heute, nk 35), scheint in der Tat allein erkld-
ren zu kénnen, wieso die Universititsstruktur in der sonst
so ausgedehntien Reformdiskussion von den Technokraten
fast wie ein Tabu behandelt wird, obgleich doch in der
hierarchischen Struktur der Universitit die Haupthemmnisse
fiir eine technokratisch-maximale Nutzung der bestehenden
Universititen zu suchen wiiren. ‘
So besteht ein vages Gleichgewicht zwischen den technokra-
tischen Anforderungen an die Universitit und den Moglich-
keiten der Universitéit, ihre feudale Struktur retten zu kén-
nen: Einerseits besteht fiir die Universitdt die Gefahr, daBl
durch Strukturéinderungen in ihrem Inneren ihre brachlie-
genden Reserven fiir die geforderte Output-Steigerung ak-
tiviert werden konnten, andererseits kann sich die Univer-
sitéit das gesellschaftliche Interesse an ihrer Struktur zunutze
machen, wenn sie der Offentlichkeit beweist, wie bemiiht sie
ist, in ihrer Struktur se leistungsii.tensiv wie moglich zu sein.
Wie lange diese Balance in dieser Form von der Universitét
aufrechterhalten werden kann, steht dahin. Flr die jetzige
Situation der Universitiit ist sie konstitutiv.

Aus dieser Balance erfolgt im Inneren der Universitit eine
Verschlechterung der Arbeitssituation vor allem fiir die Stu-
denten. Denn[die Universitiit kann unter Behauptung ihrer
gegenwiirtigen Struktur ihren Leistungswillen nur demon-
strieren, indem sie die Studenten zu gréfieren Leistungen in-
nerhalb der bestehenden Ausriistung und unproduktiven
Zersplitterung der Universitit zwingt; sie gibt also den
Druck, der auf sie ausgeiibt wird, an die Studenten weiter.
Musterbeispiel dafiir ist die Zwangsexmatrikulation. Aber
auch da, wo scheinbar den Orientierungsschwierigkeiten der
Studenten, die ja Ausdruck der bestehenden Universitéits-
struktur sind, Rechnung getragen wird, wie bei der Organi-
sation eines Grundstudiums oder neuer Zwischenpriifungen,
ist der wahre Inhalt dieser MaBnahmen die Orientierung der
Universitit dariiber, welchen ,studentischen Ballast“ sie liber
Bord werfen kann. Die Universitiit kompensiert also die er-
hohte Leistungsanforderung durch mehr oder weniger pri-
mitive Mittel der Disziplinierung der Studenten. -~ - .
Eine auf 8 Semester — wie es der Wissenschafisrat will — er-
hohte Durchlaufgeschwindigkeit bei einer Auswurfquote von
50 Prozent wiirde in der Tat bereits eine wesentliche Lei-
stungssteigerung bedeuten, wenn men bedenkt, daB auch
heute zwischen 40 und 50 Prozent der Studenten die Univer-
sitét verlassen ohne sogenannten ordentlichen AbschiuB bei
einer durchschnittlichen Durchlaufgeschwindigkeit von 10 bis
11 Semestern. Wihrend aber bislang die dezimierende Wir-
kung der Universitit den Studenten verborgen blieb, wiih-
rend darliber hinaus die erforderliche Leistung durch Ein-
setzen eines oder zwei weiterer Semester (bel Stipendiaten
etwa vermittels eines Valldariehens) doch noch zu erbringen
war, kann jetzt die Universitiit dem Studenten als unerbitt-
liche Maschine entgegentreten, die jeden Zweiten, wie in
unserem Zahlenbeispiel, mit Sicherheit herauswerfen wird.
Der studentische Optimismus, schon irgendwie durchzukom-
men, kann eine entscheidende Erschiitterung erfahren. Zu-
dem wichst das Verhéltnis zwischen Ausrtistung der Uni-
versitit und Benutzungsbedarf der Studenten sich notwen-
dig zur unertréiglichen MiBproportion aus, wie das beson-
ders in den naturwissenschaftlichen und medizinischen Fi-
chern zum Ausdruck kommt. Dieser Druck wird vom Stu-
denten erfahren, ohne daf sich irgendeine Kompensation sei-
tens gréBerer Ubersichtlichkeit anbéte. So 148t sich z. B. die
vomn Wissenschaftsrat geforderte Reform der Priifungspra-
xis oder die Verkleinerung der Seminare ohne eine andere
personelle Ausstattung und ohne erhebliche Abstriche von
der Souver#nitit der Lehrstuhlinhaber {iiberhaupt nicht
durchfiihren. -

Diese Verschirfung der ohnehin angespannten Arbeitssitua-
tion der Studenten ist der Punkt in dieser Professorenrech-
nung, der nicht aufgehen muB: es gibt keine Garantie dafiir,
daf die Studenten  diese Verschlechterung ihrer Arbeits-
situation widerspruchslos hinnehmen. Ich spreche dabei nicht
nur von den kritischeren Studenten der Soziologie oder der
Philosophischen Fakultét, sondern auch noch von den Medi-
zin- und Jurastudenten. Es versteht sich von selbst, daBl der
nur latente Widerspruch dieser Studenten aktualisiert wer-
den muB, daB die neue Situation, die ohne weiteres kein
Student sich artikulieren kann, den Studenten artikuliert
werden mulB. Mir scheinen aber die Voraussetzungen dafiir
deswegen gegeben, weil dem Studenten die Vernichtung sei-
ner akademischen Existenz nicht linger als rein theoretische
Mdéglichkeit, sondern als reale Gefahr erscheinen kann.
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Ieh will mich jedoch noch einmal der Riickwirkung eines
organisierten studentischen Widerspruchs auf die Universitit
zuwenden. Hatte nach .945, wie Heribert Adam in seinem
Buch ,Studentenschaft und Hochschule“ darstellt, die demo-
keratische Verfassung der Studentenschaft und ihre Freiheit
innerhalb der Universitdt der Universitdt als Alibi ihrer
eigenen demokratischen Verfassung dienen kdnnen, als es
darum ging, die Autonomie zuriickzuerlangen, so wiirde in
der jetzigen Situation jedes nicht konforme Verhalten der
Studentenschaft gerade diese Autonomie gefihrden. Denn
ein solches Verhalten wird von der an Leistungssteigerung
interessierten Offentlichkeit als Stdérung der Arbeit in der
Universitét registriert. Die Reaktionen der Zeitungen in den

ietzten zwei Jahren auf Studentenunruhen zeigen dies. So
wurden nach einigem Fortschreiten jeder Krise an der FU
von der Presse nicht allein die Stu~2nten kritisiert, sondern
bald auch die Unfdhigkeit d~r Universitit, die Studenten
wirksam zum Studieren anzuhalten; jedesmal wurde auch
_ von einer Zeitung nach dem Staatseingriff gerufen. Umge-
kehrt gipfelten die beschwirenden Beruhigungsappelle der
Professoren an die Studenten jedesmal in dem Hinweis auf
die Gefahr des Staatseingriffs. Und aus dieser Befiirchtung
reguitieren denn auch die blindwiitigen und deswegen zur
Vorantreibung der Politisierung geeigneten Restriktions-
mafinahmen der Universitdt. Jede groBere Unruhe in der
Universitdt gefdhrdet die Balance zwischen Gesellschaft und
Universitdt und macht es deswegen fiir die Universitdt er-
forderlich, zu beweisen, da8 sie in der Lage ist, die Studenten
wirksam zu disziplinieren. Diese ,Gereiztheit* der Universi-
tdt kann ihrerseits in Riickwirkung auf die Studenten die
Funktion auch anderer, nicht hochschulorientierter politi-
scher Aktivitdten der Studenten verindern, soweit diese nicht
swoniormistisch sind und einiges Aufsehen erregen konnen.
Cenn auch diese Aktivitdten werden von der Universitit als
siung der ohnehin riskanten Balance registriert. Deswe-
sind zunehmend RestriktionsmaBnahmen auch gegen
«i'232 nicht hochschulorientierten politischen Betétigungen zu
resbachien, Diese Restriktionshandlungen kénnen dazu fiith-
reny, dafl diese politischen Unternehmungen auch in den Stu-
acnten ihre Verteidiger finden, die zum Inhalt derselben
glelchgiiltig oder kontrir eingestellt sind. Ein solcher Wider-
spruch zwischen der formaldemokratischen Verteidigung und
der inhaltlichen Ablehnung fordert unsere Reflexion hin-
sichilich der Politisierung der Studentenschaft heraus.

Die [dentifikation mit bzw. die Ablehnung dieser oder jener
roiitischen Auffassung, worauf es bislang alle politische Bil-
dungsarbeit abgesehen hat, ist fiir den Studenten in der Re-
gel zufillig und abstrakt; seine ,Bekehrung® zu einer Auf-
fassung ist in der Regel nicht mehr als eben eine Konver-
sion. Der bekenntnishafte und zufillige Charakter politischer
Stellungnahmen ist Ausdruck dafiir, daB die wissenschaft-
1i5:ne bzw. lernende Titigkeit al§ Student und die allgemeine
Tatigkeit als Biirger unvermittelt nebeneinander stehen: da-
bei ist die Polarisation in Student und Biirger zu bestimmen
als Trennung von Praxis und Theorie, wobei jedoch diese
Trennung die negative Vermittlung gegeniiber beiden Ex-
iremen bewirkt: Resultate sind die Praxis als reine Technik
und die Theorie als wertendes Verhalten. Die wertfreie Be-
tdtigungsform selbst ist in der Regel auch Inbegriff der wer-
tenden Attitlide: die iiberwiegende Anzahl der Studenten
izl unpolitisch, da ihnen jedes nicht skeptische, und damit
auch jedes kritische Verhalten als Riickfall hinter ihr intel-
izktuelles Arbeitsniveau erscheint.
Angesichts der RestriktionsmaBnahmen der Universitit aber
lrann sich die skeptische Attitiide der Wertfreiheit ver-
wandeln in die Verteidigung der Freiheit, zu werten. Die Ab-
straktheit dieser praktischen politischen T4tigkeit erfihrt ihre
konkrete Bestimmung in den RestriktionsmaBnahmen der
Universitit.
Wie die AuBerlichkeit und Zufélligkeit der politischen Stel-
lungnahme des Studenten Ausdruck der Trennung zwischen
der wissenschaftlichen und biirgerlichen Betiitigung ist, so
" auch das autoritire Verhalten zu den Umstiinden seiner wis-
senschaftlichen Titigkeit, ndmlich sein Verhalten zur Uni-
versitédt als einer Biirokratie. Dies 148t sich exemplarisch stu-
d;erlen an der Fremdheit gegeniiber der Studentenvertretung,
die ihm als Teil der Biirokratie, vom Ganzen der Universitit
nicht unterschieden, erscheint.
In der Tat ist bisher iiblicherweise die Studentenvertretung
der getreue {iusdmck der Misere jedes einzelnen Studenten.
In der Regel ist es villig gleichgliltig fiir die Studentenschaft
ob ein linker oder rechter Mann im AStA oder VDS domi-
niert. Dig mit dieser politischen Abstraktheit einhergehende
bqrokratlsche Bewiltigung der Vertretungsarbeit, die die un-
mittelb.aren studentischen Interessen betrifft, hat ebenfalls
Adam in dem genannten Buch dargestellt. Der EinfluB und
die Wirkung dieser Interessenvertretung auf die Universi-
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tits- oder die Ministerialblirokratie sind entsprechend kaum
der Rede wert, weil eben nur so weit reichend, wie sie mit
den bilirokratischen Bewiltigungsmaximen im Einklang
sind. Umgekehrt wird der Versuch solche Studentenvertre-
ter, eine ihrem politischen Bekenntnis entsprechende Arbeit
neben der biirokratischen zu leisten, sie der Gefahr ausset-
zen, sich entgegen der unpolitischen Studentenschaft zu ex-
ponieren. Das biirokratische Verhalten der Studentenver-
tretung, das die verwaltungstechnische Liicke der Universi-
tit als GroBbetrieb schlieft, bewirkt ihrerseits einmal mehr
die AuBerlichkeit und Zufilligkeit der politischen Stellung-
nahmen der Studenten; denen die Universitdt als hermeti-
sches So-Sein entgegentritt, das keinen Ansatzpunkt bietet,
sich als Student mit sich als Staatsbiirger und umgekehrt zu
vermitteln.

Die eingangs erwidhnte Halbherzigkeit des SDS gegeniiber
der studentischen Interessenvertretung scheint mir zum gro-
Ben Teil eine Folge davon zu sein, daB uns heute studenti-
sche Interessenvertretung in der Regel als biirokratische Ak-
tivitdt erscheint. Aber in dieser Halbherzigkeit zeigt sich der
SDS selbst bereits als Opfer der Trennung zwischen wissen-
schaftlicher und pelitischer Titigkeit. Das heifit, der SDS
kann die studentische Interessenvertretung nicht zur bilro-
kratischen Aktivitdt von irgendwelchen Funktioniiren wer-
den lassen, ohne zugleich seine politischen Anstrengungen
unter den Studenten zu Bekehrungshandlungen werden zu
lassen. In der als eine unsichere Balance bestimmbaren Si-
tuation der Universitit, die einerseits zur wesentlichen Ver-
schlechterung der Arbeitssituation der Studenten fiihrt, an-
dererseits die Universitiéit schneller zu Unterdriickungsversu-
chen gegeniiber allen unliebsamen studentischen Aktivititen
verleitet, sind jedoch m. E. die objektiven Bedingungen, um
uns sowohl das Biirckratische der Studentenvertretung wie
das Bekenntnishafte des politischen Engagements iiberwin-

den zu lassen. Dies zeigt die subjektive Verarbeitung dieser
Situation seitens des Studenten, wie ich sie zum Tell schon
dargestellt habe: Die Vérschlechterung der Arbeitssituation
tritt ihm als reale Gefihrdung seiner Berufsplanung, seiner
vorgestellten Daseinsweise entgegen; das heifit, indem ihm
seine Aufstiegschance in die privilegierte Schicht mehr als
zweifelhaft wird, vergeht ihm die Gleichgliltigkeit des Privi-
legierten. Auf der anderen Seite erkennt er sich in den Re-
striktionsmafinahmen der Universitiit selbst als Student in
einer Universitit eines demokratischen Landes nicht wieder,
auch wenn er gar nicht die Absicht hatte, diedarausfolgen-
den Freiheiten wahrzunehmen. Und in diesen beiden Verun-
sicherungen, die Verunsicherung tber seine zukiinftige Stel-
lung in der Gesellschaft und die Verunsicherung seiner ab-
strakten, nur theoretisch vorgestellten politischen Hand-
lungsmdoglichkeit in der Universitit, sind konstitutive Bedin-
gungen seines unpolitischen BewufBtseins gefdhrdet: die ab-
strakte, das Resultat der T#tigkeit als sich #uBerlich bestim-
mende Funktionalitdt der eigenen T#tigkeit, in der die eigene
Identitdt gesichert war, ist nunmehr selbst gefdhrdet und da-
mit die Sicherung gegen die inhaltliche Beschédftigung mit
dieser Titigkeit; zugleich ist seine abstrakte, als privates
Verhalten bestimmte, politische Freiheit in ihrer konkreten,
als diese oder jene leicht {iberschaubare MaBnahme sich zei-
genden Bedrohung herausgefordert, sich selbst in der Praxis
zu bestimmen.

Dal es unter diesen Umsténden gelingen kann, die Vertre-
tung der unmittelbaren Studieninteressen zu politisieren und
damit zugleich eine neue Basis fiir die {iber die Hochschulan-
gelegenheiten hinausgehende und nicht linger bekenntnis-
hafte Politisierung der Studenten zu erreichen, zeigt nicht
allein die sicherlich noch unentwickelte Bewegung an der FU
Berlin, sondern ebenso die erfolgreiche Praxis der syndika-
listischen Studentenorganisationen in Belgien, Frankreich,
den Niederlanden und der Schweiz, die auf dem Zeschickten
Aufgreifen der Krisensituationen ihrer Universititen beruht,
welche Krisensituation im wesentlichen die gleiche ist wie die
in der BRD.

Es wurde iIm Zusammenhang mit dieser Strategie die Frage
gestellt, ob nicht damit nur erreicht wiirde, daB einerseits der
Staat die Autonomie der Hochschulen einschrinkt und da-
mit auch die Bewegungsfreiheit der Studentenschaft, da8 an-
dererseits durch die immer wieder sich zeigende Erfolglo-
sigkeit dieser Strategie hinsichtlich praktischer Verbesserun-
gen in der Universitét die beteiligten Studenten bald und
zwar endgilltig resignieren.

Die Bewegungsfreiheit der Studenten scheint mir dagegen
nicht einschriinkbar, solange Ursachen fiir Studentenunruhen
in der Universitit bestehen und solange bei uns nicht spa-
nische Zustdnde herrschen. Da3 es dem Staat gelingen kann,
die Ausbildung durch die Universitiit so zu organisieren, daf
die Studenten tiiber ihre unmittelbaren Arbeitsinteressen
nicht mehr zu erreichen sind, ist m. E. nicht zu bezweifeln,
auch wenn dies in absehbarer Zeit nicht eintreten diirfte.




Aber die Ablehnung der zukiinftigen technokratischen Uni-
versitlit darf nicht zur oder gar Verteidigung der
Jetzigen Universithit filhren, die sich #iir den Studenten nur
darin von der technokratischen unterscheidet, daB sie un-
iibersichtlicher ist und eine gréBere Anzahl Studenten schei-
tern 146t. Die Kritik der noch nicht verwirklichten techno-
kratischen Universitit muB in der Kritik an der bestehenden
Universitiit und cen Reformsitzen geleistet werden. Die Stu-
denten sind in der Situation, in einer unertriglichen Uni-
versitiit der Professoren zu studieren und keine bessere vom
Staat erwarten zu kdnnen; d. h. sie haben nichts zu verlieren,
Eine nicht-esoterische, sondern mit allen Studenten prakti-
zierte Analyse und Kritik der bestehenden und der zu erwar-
tenden Universitit ist deswegen z. Z. die einzige Mibglichkeit,
die dritte Universitiit, die demokratische, in negativer Weise
zu praktizieren, anstatt sie nur programmatisch zu formulie-
. ren. Dabel wird diese Kritik notwendig zur Kritik an der
Gesellschaft, die die Verwirklichung der demokratischen Uni-
versitét verhindert.
Zweifellps besteht die Gefahr, daB diese Hochschulstrategie
lber kurz oder lang zur Resignation der Studenten fithrt,
well von ihr in absehbarer Zeit keine wirklichen Ver#nde-
rungen in der Universit#it bewirkt werden kdnnen. Sie ist
jedoch durch eine Taktik zu kompensieren, die nicht immer
gelingt, die.jedoch durchfilhrbar ist. Fiir diese Taktik sind
fiinf Hauptpunkte zu beachten:
1. Das Ziel jeder Veranstaltung oder Demonstration muf die
Durchsetzung einer bestimmten Forderung sein;
2. diese bestimmten Forderungen miissen einleuchtend sein
und gewisse Aussicht auf Durchsetzung haben, also nur
abzuweisen sein unter Bewirkung allgemeiner Empbrung;

3. deswegen, weil jede durchgesetzte Forderung nur ein ver=-
schwindender Erfolg ist, darf nicht versiumt werden, die
Durchsetzung den Studenten als ihre Leistung darzustel-

_ len, und dadurch die Studenten fiir weitere Anstrengungen
zu gewinnen;

4. jede Veranstaltung oder Demonstration muBl so erfin-
derisch geplant sein, daB sie fiir die Studenten im ganz
gewbhnlichen Sinne spafinend ist und SpalBl macht;

5. die Analyse und Kritik der bestehenden Universitit bzw.
neuer MaBnahmen seitens der Universitit oder des Staa-
tes ist niemals abstrakt, sondern immer in Verbindung mit
der jeweiligen Forderung zu leisten; umgekehrt gilt, daf
keine Forderung von den Studenten erhoben werden darf,
ohne an ihr diese Analyse und Kritik jeweils spezifisch zu
leisten..

Ein ganz wesentliches Ziel dieser Forderungspraxis liegt in
der schrittweisen Aufklirung der Beteiligten iiber diese
Praxis selbst; also Aufklirung sowohl iiber deren be-
schriinkte Erfolgsaussichten und der Ursachen dafiir, d. h.
Aufklirung {iber die Gesellschaft, die die demokratische
Universitéit verhindert; wie auch Aufklérung iiber die
Modellhaftigkeit dieser Praxis fiir die auf diesem Wege
ersirebte demokratische Universitit: tiber die Bestimmung
der angestrebten Universitiit in dieser bestimmten kritischen
Téhtigkeit. Wenn der Student in dieser konstruktiven wie kri-
tischen T#Htigkeit begreift, daB und warum an der Universitit
die Gesellschaft nicht zu verfindern ist, so ist das etwas ganz
anderes, als die resignative Feststellung, ef sei nichts zu
machen.
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‘evolution, der Liebe und der Poesie . ..

und zwar dort, wo sich tnnere Unruhe und duBere Rube hart im
Laum stofien - wo man schreibt. um geliebt zu werden: wo man liebt.
um schreiben zu konnen:

dafd e¢s keine Ermyichtigung ist, das Falsche zu tun. nur weil das
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der Waffen zu vertauschen. findet seince unfreiwillige Praxis in der
Denunziation des Herrschenden Falschen.
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RUNDE TISCHE: NEUES MOBEL IN
DER BILDUNGSLANDSCHAFT ?

ANSTOBE FUR EINEN NEUEN
BILDUNGSPOLITISCHEN DIALOG AM
BEISPIEL BERLINS

Der bundesweite Streik hat erneut das Ausmall der
unhaltbaren Zustiinde an den Hochschulen hervorgehoben. An
den bundesdeutschen Hochschulen besteht seit Jahren ein
Bedarf an Veridnderungen, der kontinuierlich ignoriert worden
ist. Eines der implizitern Ziele der herrschenden Politik ist die
Reduktion der . Hochschulen auf standortgerechte
Dienstleistungszentren unter dem Primat der Marktkonformirit.

Die Verdnderungsfahigkeit der Hochschulen wird durch

undemokratische  Strukturen unterhalb der akademischen
Gremien verhindert. Ein weiterer  Aspekt des
hochschulpolitischen  Desasters in  der  Bundesrepublik

Deutschland ist eine gewollie Unterfinanzierung der gesamten
Hochschullandschaft, wodurch ein freier Zugang fiir breite
Bevilkerungsschichten, sowohl zu Hochschulen und somit zu
Bildungs- und Ausbildungsméglichkeiten, als auch zu kritischer
Forschung und Lehre gefdhrdet wird. Durch konstruierte
Sachzwénge sollen die Hochschulen immer noch zu
Strukturwandel im Sinne der vorherrschenden Politik gendtigt
werden.

Zusitzlich erzeugt die spezifische Berliner Finanzsituation
als Ergebms der Regierungszeit der Grofien Koalition
Verteilungskdmpfe, die zu einem Zustand permanent
abnehmender Kommunikations- und Konsensfihigkeit an den
Hochschulen und in Berlin fithren. Eine vollstindige BRlockade
steht unmittelbar bevor.

Divie Impulse, die durch eine Selbstreflexion wihrend des
Streiks entstanden sind, bieten Moglichkeiten, diese Blockade
zvi durchbrechen. Fiir die Hochschulen heift die Konsequenz
Demokratisierung der akademischen Selbstverwaltungsgremien.
Nur hierdurch wird die Reaktionsfahigkeit der Hochschulen auf
die zuklnfrigen Herausforderungen gewidhrleistet. Die
Hochschulen miissen ihre kulturellen, wissenschaftlichen und
soziaien Aufgaben wieder wahmehmen konnen, um dariiber
ihre gesellschaftliche Relevanz wiederzuerlangen. Jetzt miissen
unter gleichberechtigter Beteiligung aller Betroffenen sowohl
Leitlinien fiir die Entwicklung der Berliner
Hochschuilandschaft als auch eine Studienreform, die den
Anforderungen der Wissenschaft entspricht, entworfen und
umgesetzt werden.

Ein geeignetes Instrumentarium dafiir bietet der Runde
Tisch.

Primissen:

1.Voraussetzung fiir die Durchfithrung des Runden Tisches
isi die Anerkennung der thematischen und personelien
Honzeption durch alle an ihm Beteiligten.

2.Ein Runder Tisch ist pur dann ein wirksames

fnstrumentarium, wenn konkrete Umsetzungsperspektiven
entwickeli werden.
Leitiiniendebatte zur Entwicidung der
Hochschullandschaft, die es so in Berlin nicht gegeben hat,
muf gerade in so wichtige Entscheidungen wie die
Hochschulentwicklungspline hineinflieflen.

Eine solche Debatte kann nicht Expertlnnenangelgenheit
sondern muf mit den betroffenen Studierenden und
Gruppen gefiilirt werden, um innovative Ansitze zu beférdem.

3.Da der Runde Tisch £in konsensorientiertes Gremium sein
muf}, sind die Empfehlungen an die Hochschulen sowic an das
Abgeordnetenhaus und den Senat mit einer 2/3 Mehrheit
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auszusprechen. Dabei ist eine namentliche
notwendig. Die Minderheiten haben die
Abgabe einer Stellungnahme.

Abstimmung
Méglichkeit zur

~Im "Rahmen der Vorbereitung des BuG-Kongresses wurde
eine  "Gebrauchsanleitung” fiir Runde Tische in der

Bi_lr?jungs]andschaft erarbeitet, die im folgenden dokumentiert
wird; '

RUNDE TISCHE "BILDUNG & GESELLSCHAFT"
- EINE GEBRAUCHSANLEITUNG -

Bildung braucht Runde Tische

Die gegenwirtige Situation im Bildun gswesen  ist
gekennzeichnet durch zunehmend schlechtere
Ausbildungsbedingungen. In dieser Situation sind alle

Beteiligten aufgefordert, gemeinsam nach gesellschaftlich
tragfihigen Losungen zu suchen. Um einer fortschreitenden
Verschiechterung im Bildungsbereich entgegenzuwirken, wiire
ein offener Dialog am Runden Tisch notwendig, zu dem alle

betroffenen Interessengruppen zusammenkommen.

Was ist ein Runder Tisch ?

- eine Form der Selbstorganisation:

- ein Instrument zur Herstellung eines tragfiihigen Konsens:

- cin aufierparlamentarisches und informelles Forum in
Erginzung zu den offiziellen Entscheidungsinstanzen:

- ein Forum unier Einbezichung méglichst aller am
j_eweiligen Problem beteiligten gesellschaftichen
Interessengruppen;

- ein Forum, in dem alle Blickwinkel auf ein Problem
zusammenfliefien: :

- der Runde Tisch ist ergebnis- und umsetzungsorientiert.

Wie arbeitet ein Runder Tisch?

Der Runde Tisch sollte von Personen oder institutionen
einberufen werden, die im Bildungsbereick anerkannt und
integrationsfahig sind. Teilnebmen miifiten Verireter/innen ajier
an der Bildung teilhabenden Interessengruppen. Modericren
sollte eine von allen beteiligten Seiten anerkannie und méclichst
neutrale Person. Das Verfahren besteht aus einem offenen
Diskurs, in dem Losungsvorschliige filr ein konkretes Problem
eingebracht und ergebnisorientiert diskutiert werden. Am
Runden Tisch finden in der Regel keine formalen
Abstimmungen statt, sondern vielmehr cin ProzeR der
"Abstimnuing untereinander”,
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Umsetzung der Ergebnisse
a) Information nach aufien: Die Ergebnisse des Runden
Tisches werden allen fiir das jeweilipe Thema wichiiven

Gruppen sowie der Offentlichkeit (iber die Medien
bekanntgemacht.
v) Weiterleimung der Ldsungsvorschiigs an

Ebene (Pariamente, Verwaliungen, Instituiionen),
Entsendung von Beauftragten als Vertreter i dite und
Kommissionen oder durch Anhdming 1n den formelien Gremien
{(Parlament und Verwaitung).

¢; Umsetzungsitberpritfung: Der Runde Tisch sollte die anc
ihm hervorgegangenen Projekic und Losunesvorschlise auch in
ihrer Realisierungsphase als beratende Instanz i-:egie;zet—;.

Runde Tische sind ein  notwendiger Tcll s
gesamigesellschaftlichen  Gestzltungsprozesses  und n
sich damit im Spannungsfeld zwischen Konfrontation ond

Dialog.
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